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RECOMENDACION No. CEDH/04/2022-R

Sobre el caso de violaciéon al derecho a la integridad personal, a la
proteccion de la salud, a la legalidad y seguridad juridica y
acceso a la justicia en agravio de V.

Tuxtla Gutierrez, Chiapas a 24 de junio de 2022.

DR. OLAF GOMEZ HERNANDEZ
Fiscalia General del Estado.

LIC. CARLOS EDUARDO SALAZAR GAM
Presidente Municipal de Huixtla.

Distinguidos funcionarios:

Esta Comisidon Estatal de los Derechos Humanos, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 102, apartado B de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 98 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Chiapas; 1, 2, 4, 5, 18 fracciones |, IV, XV. XVIII, XXl y XXIl, 23, 27,
fraccion XXVIII, 37, fracciones |, lll, V y VI, 43, 45, 47, 50, 51, 62, 63, 64, 66, 67, 69,
71, 72 y demas relativos de la Ley de la Comisidon Estatal de los Derechos
Humanos; asi como los articulos 188, 189, 190, 191, 192, 193, 194, 195, 196 y
demas relativos de su Reglamento Interior, ha examinado los elementos de
evidencia contenidos en el expediente de queja CEDH/1208/2013,
relacionado con la vulneraciéon de los derechos humanos de V.!

En la presente Recomendacion se hace referencia a distintas instituciones,
dependencias, cargos de servidores publicos, documentos y normatividad,

I La presente versidn puUblica tiene el propdsito de proteger la identidad y datos personales
de las personas involucradas en los hechos del caso que se anadliza. Lo anterior, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 43, pdrrafo quinto de la Ley de la Comision
Estatal de los Derechos Humanos y 116, pdrrafos primero y segundo, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica. Dicha informacién se da a conocer a la
autoridad a fravés de un listado adjunto en el que se describe el significado de las claves
utilizadas (Ver en Anexo 1).
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por lo que se presentan los acronimos y abreviaturas utilizados, a efecto de
facilitar la lectura y evitar su constante repeticion:

CPEUM. - Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
CERSS. - Cenfro de Reinsercién Social de Sentenciados.

FGE. - Fiscalia General del Estado.

PGJE. - Procuraduria General de Justicia del Estado de Chiapas.
I. HECHOS

1. El 31 de julio de 2013, este Organismo radico el expediente de queja
CEDH/1208/2013 derivado de la comparecencia de V, quien denuncid los
siguientes hechos: “Vengo a presentar queja en confra de los elementos de
la policia municipal y juez calificador de Huixtla, Chiapas, asicomo en contra
del doctor APR1 Médico legista adscrito a la Fiscalia del Ministerio Publico del
mismo lugar... resulta que el dia viernes 26 de julio del ano en curso, como a
eso de las cinco de la manana aproximadamente me encontraba en el
parque central de Huixtla, precisamente por una banca donde nos reunimos
frecuentemente con mis amigos... cuando de repente se dirigieron hacia mi
fres personas del sexo masculino, uno de ellos de nombre K, se bajaron de un
vehiculo para agredirme fisicamente, entre los tres comenzaron a golpearme
provocdndome hemorragia nasal y otras lesiones, como pude sujeté
fuertemente a una de estas personas que es el que conozco como K... en
esos momento llegd una patrulla de la policia municipal con numero
economico B, al mando el comandante con seis elementos mas, fue que me
quitaron a K de encima y como los ofros dos sujetos se quedaron parados
viendonos, entonces yo les dije y senalé a los policias que los ofros dos sujetos
tfambién me estaban golpeando y que los detuvieran, pero no me hicieron
caso, por el contrario procedieron a llevarme detenido en otra patrulla... por
lo que a mi me llevaron a los separos de la policia municipal, en donde
solicité atencion médica por los golpes que tenia en todo el cuerpo pero
sobre todo en el rostro, sin importarles mi situacion de salud, nadie me brindd
atencion médica, estuve encerrado en los separos de la policia municipal
desde las cinco de la manana hasta las cinco de la tarde, sin ser puesto a
disposicion de ninguna autoridad, ya que como lo he mencionado yo no
cometi ninguna infraccidn y menos un delito, sino por el contrario fui
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lesionado por tres personas del sexo masculino, por lo que la policia municipal
debid llevarme al Hospital [para recibir] atencion médica y no a los separos,
en ese lugar también estuvo el Juez calificador o municipal, quien no hizo
nada al respecto, solo me vio en los separos y me dijo que le firmara un
documento en el cual decia que yo deslindaba a todos los policias de la
responsabilidad, por lo que no firmé, a las cinco de la tarde el mismo viernes
26 de julio del ano en curso, la misma juez me dijo que ya me podia retirar, no
le firmé nada pero tampoco me dio la boleta de libertad, por lo que hasta la
fecha ignoro el motivo por el cual permaneci mds de doce horas detenido
en los separos de la policia municipal... cuando me encontraba detenido en
los separos se presentd ante mi el doctor APRI, médico legista de Ila
Procuraduria General de Justicia del Estado, quien se hizo acompanar de los
abogados de K quien tuve conocimiento estaba detenido, este médico
legista me dijo que era el Unico que podia revisarme, por lo que me checo
las lesiones que presentaba en la cara, quien Unicamente las observd y me
hizo orinar en un vasito segun para un estudio toxicoldgico, por lo tanto no se
percato de la fractura que tengo en el tabique nasal y que fue provocado
por los fres sujetos que me golpearon; una vez que sali libre de los separos me
dirigi a la Fiscalia del Ministerio Publico de Huixtla, en donde me atendio el
licenciado APR3, ante quien rendi mi declaracion ministerial denfro de la
Averiguacion Previa A, posteriormente de haber rendido mi declaracion, me
vine a la ciudad de Tapachula para ser atendido por el médico legista de la
[PGJE] ya que esto me dijo el licenciado APR3... fui atendido por un médico
quien me reviso las lesiones, quien me dijo que me tenian que hacer estudios
de radiografia facial y ultrasonido abdominal para que él pudiera determinar
el tipo de lesiones, eso me lo dijo de manera verbal; resulta que el sdbado 27
de julio del ano en curso, como a las siete de la manana me enteré que K ya
habia quedado en libertad sin fianza, esto me lo informo el licenciado APR3
con lo que no estoy de acuerdo, foda vez que las lesiones que presento
considero son graves, ademas no se me ha pagado la reparacion del dano,
solicito se investigue la actuacion del ministerio publico, asi como la
actuacion de la policia municipal ya que considero que hubo abuso de
autoridad, detencion arbitraria en mi agravio, ya que debido a las lesiones
que presento y que fueron originadas por los golpes de los tres sujetos, el dia
28 de julio de 2013 fui internado para mi atencion médica en el Hospital
General de esta ciudad, donde permaneci doce horas(...)".

El 6 de agosto de 2013, este Organismo solicitd informes a la Fiscalia
Especializada en Derechos Humanos, Atencidén a Victimas y Servicio a la
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Comunidad de la ofrora Procuraduria General de Justicia y al Presidente
Municipal Constitucional del H. Ayuntamiento de Huixtla.

Con fecha 14 de agosto del 2013, V personal adscrito a este Organismo
notificd a V la admision del expediente de queja.

El 27 de agosto de 2013, este Organismo recibid el informe suscrito por APR2,
Director General de la Fiscalia Especializada en Derechos Humanos, quien
inform& sobre las diligencias realizadas en la Averiguacion Previa A, refiiendo
que contrario a la manifestacion del quejoso, APR1, médico legista adscrito a
la Fiscalia Istmo Costa, no emitid ningun certificado médico al ofendido en la
indagatoria de mérito, ya que el dictamen de integridad y estado fisico fue
realizado por APR9, perito médico oficial adscrito a la Subdireccion de
Servicios Periciales de la Fiscalia de Distrito Fronterizo Costa, con sede en la
ciudad de Tapachula, Chiapas.

El 28 de agosto de 2013, este Organismo recibid los informes suscritos por
APR13, Juez administrativo; APRS5, Jueza administrativa y APR14, Secretario de
Seguridad, Vialidad y Protecciéon Civil, todos adscritos al Ayuntamiento de
Huixtla, Chiapas, quienes negaron los hechos denunciados por V aludiendo
que se le brindo total apoyo.

El 28 de agosto de 2013, este Organismo hizo constar la comparecencia de
V, quien exhibid nueve placas fotogrdaficas y nota médica. Asimismo
manifestd: “el dia de ayer 27 de agosto como a la una de la tarde fui a la
oficina del Ministerio PUblico para proponer los nombres de mis testigos de
cargo dentro de la Averiguacion Previa numero A, asi como aportar los
nombres de los ofros sujetos que me lesionaron; sin embargo, el licenciado
[APR15] me dijo que tenia que iniciar otra denuncia porque segun se va a
tardar mas y que yo solo le estoy dando largas y que él ya quiere consignar,
por lo cual no me dejo proporcionar los nombres en mi declaracion, pero
tampoco inicid Averiguacion Previa...”.

A efectos de acreditar las violaciones a derechos humanos denunciadas en
el expediente de queja numero CEDH/1208/2013 analizado, los visitadores
adjuntos y personal especializado de este Organismo, realizaron solicitudes
de informes, entrevistas, enfre ofras actuaciones. Por ello, con base en las
diligencias que obran en el expediente en cuestion, la valoracion logico-
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juridica de dicho material es objeto de andlisis en el apartado de
Observaciones de la presente Recomendacion.

Il. EVIDENCIAS

Acuerdo, de fecha 31 de julio de 2013, por el cual este Organismo radico el
expediente de queja CEDH/1208/2013 derivado de la denuncia de hechos
presuntamente configurativos de violaciones de derechos humanos realizada
por V (fojasl y 2). En virtud de la queja, V anexd lo siguiente:

8.1 Acta administrativa nUmero C, de fecha 29 de julio del 2013, mediante la
cual V rindié declaracion ante APR35, Fiscal del Ministerio PUblico adscrita
a la Fiscalia Especializada para la atencidon de delitos relacionados con
servidores publicos, quien hizo constar lo siguiente: “[...] Comparezco ante
esta Representacion Social con la finalidad de presentar mi formal
denuncia en contra del médico APRI1... adscrito a la Fiscalia del Distrito
Iltsmo Costa con cédula profesional numero L, datos que tengo porque me
los brindd el ministerio puUblico, mismo médico por brindar y realizarme con
alevosia y ventaja el certificado médico a favor de K y asi mismo al
comandante y subordinados los cuales tipificaron el delito tal cual
convenia a K, cuando el comandante M de la policia municipal de la
patrulla B, quien le brindd todos los apoyos al agresor y agresores por no
haberlos agarrado cuando los senalé a los dos que me golpeaban y por
haberme negado servicio médico y haber elegido al mismo doctor
APR1... al agresor lo dejan salir sin fianza, cuando hoy tengo lesiones
mdltiples y el tabique de la nariz rota con lesiones que tardan en sanar
mas de quince dias para sanar, me negaron informacion, no escucharon
mis quejas ni pude hablar con la jueza municipal, pero si ella misma queria
que firmara un documento en el cual deslindaba de cualquier violacion
arbitraria emitida por ellos, tal cual yo no firmé por haberme sometido por
doce horas en los calabozos del municipio, ellos dicen que me negué al
certificado médico cuando, medio mareado y débil estaba porque me
trataron como si yo fuese el agresor, llevandome a la fuerza al Hospital sin
ninguna explicacion, siendo arrastrado, levantado a la fuerza por los
policias municipales con [palabras] altisonantes de parte de los policias
municipales diciendome que yo hiciera lo que ellos decian, metiéndome
al hospital o a la patrulla, tal cual me trasladaron al hospital como
delincuente, tal vez que de tal forma los del hospital lo interpretaron que
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me ftrataron de la misma forma, por el frato de los uniformados,
diciendome que me banara de cuerpo completo con ropa que ni
pararme podia, de la misma forma fui sacado, les dije que me dejaran
porque yo mismo solicitaria la atencion médica, me sometieron y me
subieron a la patrulla, haciendo caso omiso de mi peticion, deteniendome
doce horas y obligdndome a sus demandas y dirigido por ellos. Y la juez
solamente me dijo que ella solo se dedicaba a lo administrativo y que ella
no habia tipificado el delito porque le dije que me secuestraban y me
golpeaban ftres y solo pude sujetar al autor, por lo cual acudi al ministerio
publico y él hizo caso omiso a la misma peticion y dijo que no tenia nada
que ver porque ya venia del municipio tipificado de esa forma y todos
estos hechos sucedieron el 26 de julio el ano en curso, siendo
aproximadamente las 05:00 horas de la manana, me encontraba afuera
de mi domicilio particular el cual ya dejé descrito y me encontraba
platicando con el senor K y dos personas mds de las que desconozco sus
nombres, asi como diversos vecinos, ya que en la esquina de mi casa hay
un puesto de tortas y ahi llegamos a platicar y tomar un refresco, pero los
vecinos ya se habian retirado y unicamente estaban N, K y dos personas
mas de las que desconozco sus nombres y el de la voz, y en ese momento
se despidieron y como a los diez, cinco minutos regresaron en su carro
estaciondndose directamente se fueron encima de mi y dijeron lo
siguiente: “tu dijiste” sin escuchar lo demds, y empezaron a golpearme
entre los fres, es decir, los dos sujetos me golpearon en los costados uno en
el costado derecho siendo chaparrito, mismo que tiene ojera y le dicen O
quien me dio varios punetazos en el lado que menciono... el otro sujeto
me golped en el costado izquierdo dandome varios punetazos también...
por lo que K me piso el pie izquierdo y a la vez me dio un punetazo en la
cara, es decir en la nariz, misma que de inmediato me empezd a sangrar,
mientras las dos personas antes mencionadas me pegaron en la cara mds
punetazos y empecé a sangrar por dichos golpes, y me jalaban para subir
al carro, lo que me provoco multiples lesiones, mismo que tengo en la
cabeza, espalda, pierna y pie izquierdo, por lo que yo agarré a K... es el
caso que en el momento de estarme golpeando estas personas pedi
auxilio...llegd la policia municipal ya que yo gritaba... un policia municipal
de nombre APR4 fue el que me desapartd de la otra persona... por lo que
detuvieron a la persona que en ese momento tenia agarrada para que los
policias se la llevaran, quien era K, y las otras dos personas estaban a un
costado, por lo que le dije a los policias que también las otras dos
personas me habian golpeado, pero no me hicieron caso y Unicamente
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se llevaron al que les entregué y ese si era K por lo que una vez que se lo
llevaron detenido, yo hice mi correspondiente denuncia ante el fiscal del
ministerio publico de Huixtla, Chiapas, por lo que se dio inicio a la
averiguacion previa A con el detenido de la cual, pero es el caso que al
momento de examinarme el médico legista de la procuraduria me dijo
que no tenia lesiones graves, por lo que yo le dije al ministerio publico que
no confiaba en el médico legista y que no estaba de acuerdo con su
peritaje, por lo que el ministerio publico me dio un oficio para que viniera a
Tapachula, Chiapas, y el médico legista de la Fiscalia del Distrito Fronterizo
Costa dictaminara mis lesiones, pero ellos no se contradicen en los
dictdmenes, mas si agregd que para que el pudiera determinar mis
lesiones necesitaba placas y un estudio de ultrasonido y una radiografia
facial, por lo que asi lo hice, pero antes de eso me fui a la Fiscalia y €l me
dirigid a esta oficina, y en esta oficina en la Procuraduria General del
Estado en la Fiscalia de Visitaduria hice una queja, ahi me atendidé ofro
médico que me explord y dictamind mis lesiones, mismo que me indico
que el pondria lo mismo del médico anterior pero con excepcion de que
el pedia un radiografia facial y un ultrasonido abdominal, el doctor [APR9]
me revisd superficialmente, me levanté la playera, no me tocd,
especificdndome que tenian que tomarme unas placas faciales ya que al
parecer me fracturaron la nariz, asi mismo me tenian que tomar un
ultrasonido abdominal para dictaminar mis lesiones. Por si eran lesiones
que tardaban mds de quince dias en sanar, pero es el caso que el dia de
ayer 27 de julio fui a la oficina del ministerio publico cuando eran
aproximadamente las ocho horas de la manana para proporcionarle el
nombre de los policias que detuvieron al inculpado y pedi que los
llamaran a declarar, enterdndome que ya habia salido libre el detenido y
ni siquiera [habia] transcurrido el término de cuarenta y ocho horas,
motivo por el cual interpongo mi formal queja contra todos los servidores
que tengan que ver con el expediente mencionado, tal como doctor,
policias, los cuales tipificaron, juez municipal, todos los que ya mencioné
anteriormente y a los que resulten responsables, sus subordinados; por lo
que me dio servicio médico el hospital de Tapachula y hay un expediente,
el cual pido que lo soliciten para que vean el estudio abdominal de
ultrasonido y radiografias de las cuales tengo placas...en las cuales fueron
[diagnosticadas] fracturas faciales y anexo copia del resultado del
hospital siendo la copia fotostatica expedida por el Instituto de Salud en el
estado de Chiapas, Hospital General Tapachula, de fecha 28 de julio de
2013, con expediente clinico numero D a mi favor, mismo que se aprecia
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un sello del Hospital General Tapachula, Chiapas, frabajo social, en el que
se aprecia una firma sin nombre en el que se aprecia el siguiente
diagndstico: FRACTURA TABIQUE NASAL POLICONTUNDIDO, solicitando que
la copia fotostatica sea agregada a la presente... vine a las 8:45 y ayer
salia las 11:45 pm del hospital, y hoy a las 6:30 pase pidiendo copias de la
averiguacion previa ya que el ministerio publico no me las habia
facilitado, me dijo que no me las podia dar porque las tenia el licenciado
APRI15 mismo que si me dio el nuUmero de expediente siendo [A]; también
manifiesto que las radiografias que menciono en mi presente declaracion
las voy a exhibir en el expediente de Huixtla, es decir en la averiguacion
previa porque el licenciado va a pedir los informes... también manifiesto
que necesito de otras placas porque tengo adolorida la columna, deseo
agregar que también perdi mi reloj en el momento de los hechos, es decir
cuando las tres personas me pegaron, siendo un reloj de la marca Breitling
Navitimer, mismo que tiene un precio de $45,000.00 (cuarenta y cinco mil
pesos)... también se me quebrdé una muela, siendo la tercer muelq,
contando de la UJltima es decir al fondo hacia la primera, aparte del
derrame de mi ojo izquierdo, la fractura en mi nariz, la inflamacion de mi
dedo grande del pie izquierdo, del que no sé si estd fracturado, pero me
duele mucho, mi rodilla izquierda me duele mucho en la que tengo fres
escoriaciones en forma circular, asi mismo solicito a esta representacion
social que me expidan copias simples de la presente declaracion...” (fojas
7-11).

8.2 Constancia de hospitalizacion del Instituto de Salud en el Estado de
Chiapas, de fecha 28 de julio de 2013, en la que APR31 informd que
siendo las 11:00 horas V ingres6 a la Unidad Hospitalaria, de
aproximadamente 69 anos de edad, con expediente clinico D,
mismo que se encuentra hospitalizado en el servicio de urgencia
general con el diagndstico: fractura de tabique nasal,
policontundido (foja 12).

Acta circunstanciada, de fecha 1 de agosto de 2013, mediante |la cual
personal de esta Comision Estatal hizo constar la comparecencia de V, quien
manifestd: "“Comparezco para aportar los nombre de los servidores publicos
que intervinieron en mi detencién y al momento de estar en los separos de la
policia municipal, todo esto dirigido por F, abogada defensora de K, el
doctor APR1, médico legista de Ila PGJE, la licenciada APR5, Juez
administrativo del Ayuntamiento de Huixtla, APRé, Secretario Administrativo
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del mismo Ayuntamiento, APR7, Coordinador de los policias municipales,
licenciado APRS8, Secretario Municipal; estas actuaciones consistieron en lo
siguiente: el doctor APRI1 llegd a los separos de la policia municipal,
acompanado de la licenciada F y una hermana del acusado, el doctor me
reviso la cara por las lesiones visibles que presentaba, me dijo que si no me
dejaba revisar no me dejarian salir de la cdrcel porque segun es el Unico
meédico legista de ese lugar... este Doctor replicod que él era el Unico médico
legista y que tan pronto me inspeccionara me dejarian ir; por su parte la
licenciada APRS fuvo conocimiento [ya] que ella hizo todos los documentos a
favor del acusado, es decir de K, ademds me tuvo mas de 12 horas detenido
en los separos sin haber cometido delito alguno; la participacion de APRé6 y
APR7 consistio en tipificar que era una rina y que por lesiones recluian a K, por
su parte APR8, Secretario Municipal, todo lo que sucedid en mi caso este
senor tuvo conocimiento e intervencion [...]" (foja 14).

Acuerdo de cadlificaciéon, de fecha 1 de agosto de 2013, mediante el cual
este Organismo determind admitir la presente queja con respecto a los
hechos narrados por V por presuntas violaciones a sus derechos humanos
(foja 17).

Oficio CEDH/VGTAP/2561/2013, de fecha é de agosto de 2013, mediante el
cual este Organismo envid la noftificacion de la admision del expediente de
queja a 'V, la cual fue recibida en fecha 14 de agosto de 2013 (fojas 18 y 80).

Acta circunstanciada, de fecha 21 de agosto de 2013, mediante la cual se
hizo constar la comparecencia de V, quien manifestd: “Vengo a exhibir
como medio de prueba para acreditar la responsabilidad en la que incurrio
el medico legista de la PGJE en Huixtla... APRY, medico legista de la PGJE
quien determind que las lesiones que presentaba tardaban en sanar menos
de quince dias y que no ponen en peligro la vida, lo que resulta evidente que
manipuld tal conclusion con la unica finalidad de favorecer al inculpado K,
ya que de acuerdo a las documentales que he presentado las lesiones que
me propinaron son graves, al grado de inducirme fracturas en el tabique
nasal y me comprometio el ojo izquierdo... lo cual resulta una responsabilidad
por parte de dicho servidor publico, ya que su conclusion no fue acorde a las
lesiones que presenté (...)" (foja 25). Anexo:

12.1 Hoja de evolucién, de fecha 28 de julio de 2013, suscrita por APR32,
médico adscrito al servicio de Urgencias del Hospital General de
PP P PP PP PP P T P TP TP T DT PP
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Tapachula, quien realizdé valoracion a V, y senald lo siguiente:
“Masculino de 69 anos de edad, el cual acude acompanado de su
esposa. APP: No alérgico a medicamentos... Diabético desde
reciente diagndstico... Hipertenso de reciente diagnostico. Sin
fratamiento, no convulsiones, no cardiologicos... PA: el viernes a las
05.00 estaba reunido en el parque central de Huixtlg,
posteriormente se retiraron todos con los que estaba acompanado.
Posteriormente regresaron 3 personas y lo golpearon. Pidio auxilio a
la policia municipal. No ingesta de alcohol. Menciona que estuvo
encerrado en Huixtla sin tratamiento, fue valorado por médico
legista el cual no dio ningun tratamiento a decir de él. ER:
Consciente, orientado, cooperador, con tegumentos pdadlidos,
cabeza se observa presencia de endostosis leve, presencia de
exostosis, ademads de equimosis en region facial, equimosis
pdlpebra, se observa hemorragia conjuntival izquierda, reflejos
fotomotores y consensual presentes, dolor a la movilizacion de
mandibula, equimosis en torax anterior y posterior, no hay
crepitacion, dolor abdominal a la palpacidon media y profunda,
miembros internos funcionales, presencia de equimosis Yy
escoriaciones multiples. IDX: POLICONTUNDIO. DESC. FRACTURAS
FACIALES...A las 19:00 horas se revalora al paciente con rx de cara
que revela Fx. Tabique nasal, que no compromete la respiracion y
se maneja ambulatoriamente.” (foja 26).

12.2 Hoja de referencia, de fecha 13 de agosto de 2013, mediante el
cual APR33, médico especialista en medicina interna solicita al
Hospital Regional de Alta Especialidad el servicio de neurocirugia
para V, de dicho documento se puede desprender lo siguiente:
“(...) por otra parte, como resultado de sus lesiones presenta en rx.
De c. racolumnar en placa lateral, datos de compresion anterior
del 25% del cuerpo vertebral de TI12 (valoracion previa de
fraumatologia) por lo que se hace necesaria revaloracion de
manejo por neurocirugia (tiene falla lumbar) y no hay signos
radiculares o dermatomas. Se actualiza laboratorio y se solicita la
valoracion de dicho servicio. Impresion diagndstica: Policontundido
con fx de T12 con datos de compresion anterior radioldgica” [Sic]
(foja 27).

P, o T T e o Uee. oOUe. T U oUe. oTUe. oUe. oTe.
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12.3 Hoja de referencia, de fecha 16 de agosto de 2013, en virtud de la
cual APR33 solicita al Hospital Regional de Alta Especialidad el
servicio de oftalmologia para V, observando: “(...) Se trata de
paciente de sexo masculino de 69 anos de edad que es diabético
de un ano de evolucion, sufre agresion fisica el 26 de julio pasado,
siendo contundido y con lesion de columna vertebral motivo por el
cual tfiene cita en esa unidad. Asimismo, fiene lesiones en 0jo
izquierdo con hematoma palpebral inferior, hemorragia
subconjuntival sectorial, cdrnea transparente, cdamara anterior
formada, pupila refléxica, cristalino transparente y lesiones
periféricas en fondo de ojo con adelgazamiento sectorial. Valorado
por oftalmdélogo quien recomienda fotocoagulacion Idser
alrededor de lesion para evitar desprendimiento de retina.
Impresion diagnodstica: Lesion en fondo izquierdo con alto riesgo de
desprendimiento de retina = DM2 Policontundido” (foja 29).

12.4 Hoja de valoracion médica, de fecha 19 de agosto de 2013,
realizada en clinica de cirugia plastica, estética y reconstructiva por

H, médico especialista, quien observo: “Dx. Inicial: Politraumatizado,
heridas mdltiples faciales; Fx. Nasal desplazada. Dx. Actual:
Secuelas de heridas faciales, secuelas de fx. Nasal. Acude paciente
masculino con el diagndstico antes mencionado. Dentro de los
antecedentes es diabético controlado de 2° evolucion. Inicia su
padecimiento al ser agredido por terceras personas, recibiendo
golpes en diferentes partes del cuerpo, siendo trasladado al
Hospital regional, donde es atendido, inicialmente, en forma
conservadora, actualmente acude a mi servicio para valoracion y
manejo. Clinicamente lo encuentro consciente, cooperador, a nivel

facial se aprecia cicatriz a nivel de punta nasal... Comentario: es
conveniente valorar RX de senos paranasales. En lo que respecta a

las cicatrices mencionadas por el momento son lesiones que estan
ubicadas en zonas antiestéticas localizadas a nivel de punta nasal,
requiere de reseccion y sutura nuevamente. A nivel nasal, debido a

que no fue atendida en tiempo y forma, y lo encontfrado hasta el
momento, muy probablemente requiere de la realizacion de
RINOSEPTUMPLASTIA, a futuro procedimiento que debe ser realizado
después de 4 meses del postrauma. A peticion del interesado y
familiar se proporciona el costo del procedimiento de rinoplastia
postraumdtica, con plastia de cicatrices. $25,000.00 lo cual incluye
DS S S S DL S D ST oL 5L oL S S L o S S S oL S
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cirujano, anestesidlogo, ayudante, instrumentista. No incluye
hospitalizacion” (foja 30).

12.5 Acuerdo de inicio de Averiguacion Previa A, de fecha 26 de julio de
2013, suscrito por APR3, Fiscal del Ministerio Publico, Titular del Primer
Turno de la Fiscalia de Huixtla, mediante el cual acordd iniciar dicha
averiguacion previa con motivo de los hechos denunciados
probablemente constitutivos del delito de lesiones instruida contra
K. En virtud de dicho acuerdo, la autoridad ordend lo siguiente:
“recdbese la declaracion ministerial del lesionado, girense todos los
oficios de estilo y practiquense tantas y cuantas diligencias sean
necesarias para la debida integracion de la presente indagatoria”
(foja 31-32).

12.6 Certificado médico, de fecha 26 de julio de 2013, suscrito por
APR12, Médico adscrito a la Policia Municipal, mediante el cual hizo
constar que siendo las 06:30 horas se practicd reconocimiento
médico a V, indicando lo que a continuacidn se apunta:
“clinicamente se encuentra si ebrio, no cooperador, paciente que
se encuentra con datos de sangrado inactivo (rostro
ensangrentado) por lo cual no es posible valorar la integridad
fisica” (foja 35).

12.7 Fe ministerial de integridad y estado fisico, de fecha 26 de julio de
2013, suscrita por APR3, quien hizo constar que a las 18:12 horas tuvo
a la vista “en el interior de estas oficinas a V a quien visiblemente se
le aprecia abundante liquido hematico sobre el rostro, presenta
herida de aproximadamente dos centimetros sobre el labio inferior,
presenta excoriaciones mdltiples sobre la nariz, presenta equimosis
en la region orbitarias de ambos ojos, siendo las uUnicas lesiones
visibles en su anatomia, refiere dolor en todo el cuerpo...” (foja 39).

12.8 Dictamen médico, de fecha 26 de julio de 2013, suscrito por APR9
por el cual informdé a APR3 los siguientes resultados: “Material de
estudio: V. Dictaminado a las 18:45 horas en el consultorio de esta
subdireccion. Resultado: V de 69 anos de edad se encontrd
consciente, bien orienfado en persona, tiempo y espacio,
quejumbroso, cooperador, integro. Lesiones: A la exploracion fisica
presenta diversas heridas de 01 cm en la cara a nivel de la frente y
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la nariz, inflamacion de la nariz con huellas de sangrado por las
fosas nasales, equimosis a nivel de labio inferior, equimosis e
inflamacidon a nivel de ambos pdrpados inferiores, fractura de
premolar superior izquierdo, escoriaciones de 04 cm en la espalda.
A la palpacion refiere dolor a nivel de abdomen. Conclusiones: Por
lo mencionado anteriormente se dictamina que son lesiones que
por su naturaleza NO ponen en peligro la vida y tardan en sanar
MENQS de quince dias. Nota: Se le indica al paciente que necesita
radiografia de la nariz y ultrasonido abdominal. Solicitar nuevo
oficio de solicitud de dictamen médico para su revaloracion
meédica” (foja 50).

12.9 Dictamen médico, de fecha 26 de julio de 2013, suscrito por APRI1,
quien inform& a APRS3, el siguiente resultado: “Constituidos en las
instalaciones de la policia municipal de esta ciudad, siendo las
15:00 horas del dia 26 de julio del 2013, se practicd reconocimiento
meédico de integridad fisica y lesiones a las personas de nombre K,
no se identificaron con credencial. A la exploracion fisica: se
encuentra tranquilo, coopera, coordina palabras, responde a
estimulo, a febiril, signos vitales alterados, hidratado, palidez de
tegumentos cardio respiratorio, abdomen normal, toxicomania
negado, niega enfermedades cronicas degenerativas, tabaquismo
negado, y alcoholismo ocasional... Lesiones: No presenta lesiones
recientes visibles en su anatomia. Conclusiones: Por o
anteriormente descrito de forma detallada se determina que el C. K
de 39 anos de edad, no presenta lesiones recientes en su anatomia.
Aliento etilico” (foja 51).

12.10 Acuerdo de libertad por lesiones simples, de fecha 27 de julio de
2013, suscrito por APR3, Fiscal del Ministerio Publico, del que se
desprende: "Vistas y analizadas que fueron todas y cada una de las
constancias que integran la presente indagatoria, que se integra
por el delito de LESIONES DOLOSAS, previstas por el articulo 165 y
sancionadas por el mismo numeral, fraccion I, con relacion al 167
del Codigo Penal del Estado de Chiapas, cometido en agravio de
V, en contra de Ky en virtud de que el ilicito que se le imputa al hoy
inculpado no se encuentra calificado como delito grave... hasta el
momento se han practicado las diligencias pertinentes para
determinar la situacion juridica del ahora inculpado K, como lo son:
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1. Con oficio numero 0681/2013 de fecha 26 de julio de 2013 suscrito
y firmado los CC. APR7, comandante de la policia municipal, APR10
y APR11, ambos agentes de la policia municipal, mediante el cual
dejan a disposicion de esta representacion social a quien dijo
llamarse K, de 39 anos de edad, por la posible comision del delito
de lesiones y lo que resulte, cometido en agravio de V, de 69 anos
de edad, de hechos ocurridos en la calle central e Iturbide de esta
ciudad de Huixtla, Chiapas, anexando el original de la tarjeta
informativa levantada en relacion a los hechos y certificado
meédico del detenido; 2. Con el parte informativo, de fecha 26 de
julio de 2013, suscrito y firmado los CC. APR7, comandante de la
policia municipal, APR10 y APR11 ambos agentes de la policia
municipal; 3. Con la declaracion ministerial del ofendido V, de
fecha 26 de julio de 2013; 4. Con la fe ministerial de lesiones de
fecha 26 de julio de 2013, donde el representante social hace
constar y da fe de tener a la vista en el interior de estas oficinas al
C. V; 5. Con la declaracion del testigo de cargo I de fecha 26 de
julio de 2013; 6. Con el oficio numero 23232, 23233/2013 de fecha 26
de julio del 2013 suscrito y firmado por APR9, perito médico oficial
adscrito a la Subdireccion de Servicios periciales, Zona Fronterizo
Costa, Tapachula, Chiapas, mediante el cual remite dictamen
médico en relacion a la persona de nombre V de quien concluye
“por lo antes mencionado anteriormente se dictamina que son
lesiones que por su naturaleza no ponen en peligro la vida y tardan
en sanar menos de quince dias.” Ahora bien, tomando en
consideracion que corre agregado a los autos de la presente
indagatoria el oficio numero 23232, 23233/2013 de fecha 26 de julio
de 2013, suscrito y firmado por APRY... Dictamen médico legal que
de acuerdo a su clasificacion legal este establece lesiones que por
su naturaleza tardan en sanar menos de 15 dias y que no ponen en
peligro la vida, mismas lesiones que son sancionadas con pena
alternativa 'y no ameritan ser sancionadas con pena corporal,
como lo establece el articulo 165 del Codigo Penal del Estado de
Chiapas... por su parte el articulo 135 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado senala... Cuando el delito
merezca pena alternativa o no privativa de libertad, se dispondrd la
libertad sin necesidad de caucion y sin perjuicio de pedir el arraigo
correspondiente... por lo que esta Representacion Social para no
violentar las garantias individuales del inculpado acuerda
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procedente decretar la libertad de K, girando para tal efecto,
oficio al Secretario de Seguridad, Vialidad y Proteccion Civil
Municipal de esta ciudad para que se sirva dejar en libertad por lo
que hace a la presente Averiguacion Previa y delito, al inculpado
antes mencionado, por fratarse de una pena alternativa y no
corporal, sin perjuicio que en libertad se le siga instruyendo la
presente Averiguacion Previa en su contra por el delito de LESIONES
DOLOSAS, previsto por el articulo 165 y sancionado por el mismo
numeral fraccion | con relacion al 167 del Codigo Penal del Estado
de Chiapas cometido en agravio de V, por lo que prevéngasele al
inculpado que se encuentra obligado a comparecer cuantas
veces sea necesario para la practica de diligencias de
Averiguacion Previa, y concluida esta, ante el Juez a quien se
consigne, quien ordenarad su presentacion” (fojas 52-59).

13. Acta circunstanciada, de fecha 28 de agosto de 2013, mediante la cual este
Organismo hizo constar que V exhibidé nueve placas fotograficas que fueron
tomadas momentos después de que sufrid las agresiones y de las que se
aprecian diversas lesiones (fojas 81-86). Ademas, anexd lo siguiente:

13.1 Nota meédica, de fecha 26 de julio de 2013, suscita por APR30,
médico adscrito a la Jurisdiccidon Sanitaria VII del Hospital Generall
Huixtla, quien valord a las 05:50 horas a V y observd: “se tfrata de
paciente de sexo masculino... sin hoja de referencia y traido por la
policia municipal de esta ciudad, quien dicen fue encontrado en el
parque municipal de esta ciudad por haber sufrido agresion de
ofras personas, persona muy prepotente exigiendo se le tomara
fotos y se le hablara a su esposa. Se indica se bane no coperaq,
decide irse acompanado de los policias que lo traen.” (foja 87).

14. Oficio nUmero 093/2013, con sello de recibido en fecha 28 de agosto del
2013, mediante el cual APR13, en respuesta a la solicitud de informe que
realizd este Organismo, manifestd lo siguiente: “No es cierto lo que el quejoso
manifiesta, ya que se le brindd total apoyo, tan es asi que se detuvo al
agresor por parte de los elementos de la policia municipal de esta ciudad de
Huixtla, Chiapas, ahora bien, el suscrito tuve conocimiento de la detencion
de K siendo aproximadamente las 6:00 de la manana del dia 26 de julio de
2013 y que el ahora quejoso habia sido trasladado al Hospital General para
ser valorado y atendido por los médicos del mencionado hospital, en donde
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se habia negado a recibir atencion médica, y que posteriormente fue
trasladado a los pasillos de la policia municipal, para ser certificado por
APR12, médico adscrito a la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad
Municipal de esta ciudad de Huixtla, Chiapas, y poner a disposicion al
indiciado ante el agente del ministerio publico, por lo que el suscrito me retiré
de mis labores siendo aproximadamente las 8 de la manana para dejar a
disposicion de APR5 el asunto en mencion, quien a partir de ese momento
fuvo conocimiento de los hechos. Aclarando que en todo momento se le
brind¢ el total apoyo al ahora quejoso.” (foja 90).

Oficio nUmero 094/2013, recibido en fecha 28 de agosto del 2013, suscrito por
APRS5, Jueza administrativa del H. Ayuntamiento de Huixtla, a través del cual
informa lo siguiente: “... enconfrdndome también en los separos de la
preventiva de seguridad publica a V, quien habia sido valorado por APR12, y
se me informd por parte de seguridad publica que los elementos ya habian
hecho la puesta ante el ministerio publico. Aclarando que V me confirma lo
mismo y me manifestd que él no se retiraba porque estaba esperando a su
esposa. Aclarando que en todo momento se le brindd total apoyo al ahora
quejoso. Ahora bien, no existe documento alguno donde aparezca mi firma y
sello de este juzgado, donde se haya elaborado documento alguno a favor
de K para su liberacion, ya que al agente del ministerio publico es al que le
correspondié hacerlo, que es la instancia a la que le corresponde” (foja 92).

Informe suscrito por APR14, Secretario de Seguridad, Vialidad y Proteccion
Civil Municipal de Huixtla, a fravés del oficio nUmero 0787/2013, de fecha 27
de agosto del 2013, mediante el cual senald lo siguiente: “En lo que se refiere
al Comandante Operativo adscrito a esta Secretaria de Seguridad Publica
Municipal me permito informar que actud con prontitud al poner a
disposicion a la persona agresora a peticion del agraviado; APR11, me
permito informarle que él no tiene la facultad de calificar ningun delito ya
que para eso existe un Juez Administrativo Municipal, toda vez que las
funciones del Policia en comento es de archivar, capturar y almacenar
expedientes de esta Secretaria de Seguridad Publica Municipal y no de
sancionar o calificar un delito”. Con motivo del informe, la autoridad anexd
los documentos que a continuacion se enumeran:

16.1 Oficio 0681/2013, de fecha 26 de julio de 2013, suscrito por APR7,
Comandante de la Policia Municipal, APR10 y APR11 dirigido al Fiscal del
Ministerio PUblico con sello de recibido en misma fecha a las 14:30 horas,
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mediante el cual ponen a disposicion a K en calidad de detenido para que
sea escuchado en declaracion ministerial como probable responsable del
delito de lesiones y lo que resulte en agravio de V. Expusieron:
“aseguramiento efectuado por el suscrito y personal al mando... a las 06:20
horas del dia de hoy. Anexo parte informativo con relacion a los hechos y
certificado médico...” (foja 94).

16.2 Parte informativo suscrito por APR7, Comandante de la Policia
Municipal, APR10 y APR11, agentes de la policia municipal, quienes
informaron: “(...) siendo aproximadamente las 6:20 horas del dia de hoy 26 de
julio del ano 2013, cuando me encontraba efectuando recorridos preventivos
en calles y avenidas de esta ciudad de Huixtla... a ambas personas quienes
dijeron llamarse V y K quedaron a disposicion del Juez Administrativo
Municipal, cabe mencionar que la persona V se le trasladd al Hospital
Regional de esta ciudad, manifestando que él se dejaria valorar hasta que
llegara su médico de confianza por lo que se tratd de localizar a sus
familiares, los cuales no se enconfraron en su momento, mas tarde siendo
aproximadamente las 13:00 horas de esta misma fecha y ano, cuando iban a
ser liberados por el Juez Administrativo Municipal, esta persona manifestd que
su amigo de parranda lo habia agredido fisicamente refiriendose a K, por lo
que el Juez Administrativo Municipal tratd de conciliar a las partes para que
llegaran a un arreglo armonioso y como no hubo conciliacidn, solicitd que se
pusiera a disposicion del Ministerio PUblico para que sea quien determine la
situacion juridica de las partes” (foja 95).

16.3 Oficio 1384/T1/2013, de fecha 26 de julio del 2013, suscrito por APR3,
mediante el cual informd al Secretario de Seguridad, Vialidad y Proteccion
Civil Municipal que, siendo las 15:00 horas del dia 26 de julio de 2013 se
decretd la RETENCION MINISTERIAL de K como probable responsable de la
comision de los delitos de lesiones y los que resulten, ilicito cometido en
agravio de V, “por lo que dicho inculpado queda a disposicion de esta
autoridad en el drea de seguridad de esa corporacion a su cargo, bajo su
mas estricta responsabilidad, hasta en tanto se resuelva su situacion juridica”
(foja 98).

17. Informe contenido en el oficio DGOPIDDH/2582/2013-S, de fecha 27 de
agosto de 2013, suscrito por APR2, Director General de la Fiscalia
Especializada en Derechos Humanos, Atencion a Victimas y Servicios a la
Comunidad mediante, con atencién a la solicitud de informes que realizd
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este Organismo mediante oficio CEDH/VGTAP/2562/2013; al respecto, APR2
informo lo siguiente: “Al efecto, me permito remitir a Usted copia del oficio
MTI1/266/2013 de fecha 23 de agosto de 2013 suscrito por APR15, Fiscal del
Ministerio Publico Investigador, Titular de la Mesa de Tramite NUmero Uno de
Huixtla, a través del cual remite su informe en razén a los hechos materia de
la presente queja. De la documental que remite se advierte que siendo las
14:30 horas, del dia 26 de julio de 2013, el Fiscal del Ministerio Publico Titular
del Primer Turno de la Ciudad de Huixtla, dio inicio a la Averiguacion Previa
numero A, en atencion al oficio de puesta a disposicion 681/2013 de esa
misma fecha suscrito por el comandante y agentes de la policia municipal
de esa localidad, mediante el cual dejan a disposicion de la Representacion
Social a quien dijo llamarse K por la posible comision del delito de lesiones y lo
que resulte, cometido en agravio de V. Como resultado de lo anterior, la
Representacion Social refiere haber practicado las siguientes diligencias:
Ratificacion del oficio de puesta a disposicion a cargo de los agentes de la
policia municipal, APR7, APR10 y APR11. Acuerdo de retencion ministerial de K
por su probable responsabilidad en la comision del delito de lesiones y los que
resulten responsables, en agravio de V... Se solicitd y obtuvo el oficio niumero
23232, 23233/2013, de fecha 26 de julio de 2013, suscrito por APR9, perito
meédico oficial adscrito a la Subdireccion de Servicios Periciales de la Fiscalia
de Distrito Fronterizo Costa, por medio del cual emite su dictamen en materia
de integridad fisica y lesiones [a V]... concluyendo que se trata de lesiones
que por su naturaleza no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos
de quince dias. (...) Refiiendo la Representacion Social que la indagatoria de
mérito actualmente se encuentra en trdmite, ya que el ofendido sigue
compareciendo en la misma, y en cuanto ya no haya mds diligencias que
practicar, se procederd al Ejercicio de la Accion Penal, ante el Juzgado de
Primera Instancia del Ramo Penal de la ciudad de Huixtla, Chiapas para
efectos de que se sirva instruir el proceso penal correspondiente en contra
del inculpado. No se omite referir que contrario a la manifestacion del
quejoso, APR1, Médico legista adscrito a la Fiscalia Istmo Costa, no practico
ningun certificado médico al ofendido en la indagatoria de mérito, ya que el
dictamen de integridad y estado fisico como se ha mencionado fue
practicado por APR9, perito médico oficial adscrito a la Subdireccion de
Servicios Periciales de la Fiscalia de Distrito Fronterizo Costa, con sede en la
ciudad de Tapachula, Chiapas.” (fojas 103-105).

18. Acta circunstanciada, de fecha 10 de septiembre de 2013, mediante la cual,
personal de este Organismo hizo constar haber tenido presente a V, quien
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exhibid una fotografia fomada por su esposa, cuando se encontraba en el
interior de los separos de la policia municipal. Manifesto: “quiero agregar que
no he sido valorado por otro médico legista para que determine el tipo de
lesiones que presenté, y aun tengo cicatrices y la fractura de la muela y nariz
y el médico legista [APR9] no menciono esas lesiones en el certificado que
emitio, asi como tampoco senald la lesion que presenté en el ojo izquierdo,
considero que es necesario para la integracion de la averiguacion previa, al
solicitarselo al Ministerio Publico este me dijo que no es posible, segun porque
no fengo credencial de elector, lo cual considero incongruente, siendo todo
lo que deseo manifestar.” (fojas 111-112).

19. Oficio DGOPIDDH/2761/2013-S, suscrito por APR2, Director General de la
Fiscalia Especializada en Derechos Humanos, Atencion a Victimas y Servicios
a la Comunidad, quien en atencion al oficio CEDH/VGTAP/2914/2013, de
fecha 29 de agosto de 2013, rinde su informe complementario en los
siguientes términos: “al respecto me permito remitir a Usted copia fotostatica
del oficio numero 1842/T1/2013 signado por APR3, Fiscal del Ministerio Publico
del Primer Turno en Huixtla, por medio del cual informa que no es cierto lo
argumentado por el quejoso [V], cuando senala: “... quiero agregar que el
dia de ayer 27 de agosto como a la una de la tarde fui a la oficina del
Ministerio PUblico para proponer los nombres de mis testigos de cargo dentro
de la Averiguacion Previa numero A, asi como aportar los nombres de los
ofros sujetos que me lesionaron; sin embargo, el licenciado [APR15] me dijo
que tenia que iniciar otra denuncia porque segun se va a tardar mas y que
yo solo le estoy dando largas y que él ya quiere consignar, por lo cual no me
dejo proporcionar los nombres en mi declaracion, pero tampoco inicid
Averiguacion Previa, por lo que me dirigi al Ministerio PUblico en turno y este
me dijo que esos nombres se podian integrar en la misma Averiguacion Previa
por tratarse de los mismos hechos, no conforme, pregunté con el de la mesa
dos y este servidor publico me dijo lo mismo, que los nombres se tienen que
proporcionar en la Averiguacion Previa ya radicada...”. Por lo anterior, esta
Representacion Social refiere que en ningun momento el dia 27 del ano en
curso, quien se dice ser quejoso comparecio para solicitar asesoramiento
para el ofrecimiento de los supuestos testigos, lo cierto es que la Averiguacion
Previa en cita e instruida en contra de K por el delito de lesiones y lo que
resulte, cometido en agravio de V, la inicid con motivo de la puesta a
disposicion del inculpado K, a quien dentro del término Constitucional se le
fuvo que decretar su libertad en virtud que el delito que se le imputa
ameritaba pena alternativa y no corporal, toda vez que la clasificacion
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médico legal indicaba LESIONES QUE TARDAN EN SANAR MENOS DE 15 DIAS,
siendo este en el caso del delito de LESIONES, la que determina la
responsabilidad del inculpado, y no hacerlo asi implicaric una
responsabilidad del Fiscal actuante al privar ilegalmente al inculpado de su
libertad tal como se puede comprobar con las constancias que obran dentro
de la indagatoria, preservando los derechos del ofendido sin violar los
derechos del acusado, pues la responsabilidad del inculpado sigue siendo
materia de una Averiguacion Previa y su sancion serd determinada por un
Juez en su momento procesal oportuno. Con lo relacionado al dictamen
pericial realizado por el doctor [APR9] plantea que el paciente V en el
momento de readlizarle el dictamen médico no contaba con ningun estudio
de radiografia o ultrasonido, por lo que procedid a dictaminarlos como
lesiones que no ponian en peligro la vida y tardan en sanar menos de quince
dias, de manera temporal, solicitdndole de inmediato se realizara radiografia
de la nariz y ultrasonido abdominal para el diagndstico definitivo... En razéon a
los motivos expuestos y en base a la documental adjunta solicito se tenga por
presentado el informe en relacion a los hechos que refiere ese Organismo”
(fojas 121-122). Ademds de lo anterior, la autoridad requerida también anexd
el siguiente oficio:

19.1 Oficio 29844/2013, de fecha 17 de septiembre de 2013, suscrito por
APR9, Médico legista de la PGJE, quien informé a APR16,
Subdirectora de Averiguaciones Previas Istmo Costa, lo siguiente:
“(...) el médico legista de la Cd. De Huixtla no solicitd ningun
estudio de radiografia o ultrasonido. Por lo que el paciente llegd a
este consultorio médico de servicios periciales zona fronterizo costa
sin ningun estudio para sustentar el dictamen médico solicitado.
Cabe mencionar que para diagnosticar si una lesion pone en
peligro la vida y tarda en sanar mds de quince dias, no es suficiente
solo la exploracion fisica, la cual no es capaz de revelarnos con
precision una fractura, una luxacion u ofro tipo de lesiones graves
que no es posible diagnosticar solo con la exploracion fisica, de
otfra manera emitir un diagndstico de lesiones que ponen en peligro
la vida y que tardan mas de quince dias en sanar sin ningun estudio
es emitir un dictamen incompleto que carece de veracidad, ya
que no estd fundamentado en ninguna base solida que lo
sostenga. Por lo antes mencionado y tomando en cuenta que el
paciente V en el momento de readlizar mi dictamen médico no
contaba con ningun estudio de radiografia o ultrasonido, procedi a
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dictaminarlo como lesiones que no ponian en peligro la vida y
tardaban en sanar menos de quince dias, de manera temporal, ya
le solicité que inmediatamente se realizara radiografia de la nariz y
ultrasonido abdominal para diagndstico definitivo, y ya una vez
obtenido el resultado de estos estudios solicitar nuevo oficio para
dictamen médico, acudiendo nuevamente a este consultorio
meédico para su revaloracion, ya con estudios de radiografia y
ultrasonido y asi poder emitir un dictamen médico definitivo bien
fundamentado en los estudios antes mencionados. Por lo que
respecta al método utilizado se utilizd el método cientifico
induccion y deduccion. Y utilizando la exploracion clinica que
consiste en el interrogatorio directo del paciente y la exploracion
directa del cuerpo, apoyando esta exploracion con estudios de
laboratorio, radiografias y ulfrasonido. Una vez solicitados los
estudios de radiografia y ultrasonido, el paciente regresd
posteriormente a este consultorio médico con los resultados de los
estudios solicitados en la tarde, y mi jornada de frabajo es solo por
la manana. Motivo por el cual esa revaloracion médica ya con los
resultados de los estudios solicitados fue realizada por el médico
legista del turno de la tarde” (fojas 123).

20. Informe suscrito por APRS, Jueza administrativa del Ayuntamiento de Huixtla,
mediante oficio 107/2013, recibido por este Organismo en fecha 15 de
octubre de 2013, mediante el cual manifestd: “No es cierto que V haya sido
recluido en los separos de la preventiva municipal, ya que la persona que fue
recluida como probable responsable de la comision del delito de LESIONES
por la policia municipal aprehensora, fue K, y V fue llevado al Hospital
General de esta ciudad de Huixtla, para su debida atencion medica, pero el
hoy quejoso se negd a ser atendido por los médicos de ese nosocomio, por lo
que fue traido a la base de la policia municipal, en donde fue certificado por
el médico legista adscrito a esta Secretaria Publica Municipal de esta ciudad,
en donde de manera tdcita, se traté de que las partes llegaran a un arreglo
armonioso, pero el hoy quejoso solicitd que fuera turnado el inculpado, por lo
que los aprehensores pusieron a disposicion del ministerio publico investigador
de esta ciudad, y que en ningun momento V fue detenido, aclarando que
estuvo para ser atendido y certificada su lesion que en su momento
presentaba, asi mismo el inculpado fue turnado por los aprehensores al fiscal
del ministerio publico como probable responsable de la comision del delito
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de lesiones, en donde el fiscal del ministerio publico determind su situacion
juridica.” (foja 129-130).

21. Acta circunstanciada, de fecha 8 de noviembre de 2013, mediante |la cual
se hizo costar la comparecencia de V, quien manifestd: “Vengo a exhibir otra
prueba en contra de APR3, Fiscal del Ministerio Publico en Huixtla, toda vez
que falsifico mi firma en la declaracion que segun rendi el dia 26 de julio del
ano en curso, esto lo hizo con la Unica finalidad de cambiar mi declaracion,
foda vez que yo recuerdo haber declarado todos los hechos en contra de K
y otros en ocho hojas, sin embargo en esa declaracion Unicamente
aparecen tres hojas, y al tenerlas posteriormente a la vista y leer, me percaté
que el Ministerio Publico habia cambiado mi declaracion, por lo tanto la
declaracién que aparece en la fecha ya senalada denfro de Ila
averiguacion previa A no concuerda con los hechos que yo narré, por lo que
no firmé esa diligencia debido a ello solicité al Ministerio Publico un peritaje
en grafoscopia, de la cual vengo a exhibir el resultado, en conclusiones
APR17, perito oficial de la PGJE, determina lo siguiente: “La escritura
estampada en el endoso que se encuentra en la diligencia ministerial de
fecha 26 de julio del ano 2013 a nombre de V, por su ejecucion y falta de
correspondencia de caracteristicas, no corresponde al puno y letra de V" por
lo tanto se demuestra la responsabilidad en que incurrio el citado servidor
publico al cambiar la forma en que narré los hechos y peor aun, haber
falsiicado mi firma. Siendo todo lo que tengo que manifestar” (foja 139).
Asimismo, en virtud de su comparecencia V presento:

21.1 Dictamen de grafoscopia con niumero 20561/2013, de fecha 16 de
octubre de 2013, mediante el cual APR17, Perito adscrito a la PGJE
de la Fiscalia de Distrito Fronterizo Costa expuso: “(...) Deducciones:
Como se puede apreciar de las caracteristicas de orden general
de la firma cuestionada NO tiene suficiente correspondencia de las
caracteristicas en gestos grdficos, con las firmas cotejo...
Evaluacion del resultado obtenido: Encontré que tanto las
caracteristicas de orden general como morfoldgicas y gestos
grdficos de las firmas cuestionadas estampadas en la diligencia
ministerial de fecha 26 de julio de 2013 NO SON CONCORDANTES en
numero Yy jerarquia con las firmas de cotejo proporcionadas por V
estampadas en la muestra de escritura. Por todo lo antes expuesto
que es resultado del estudio técnico llevado a cabo, determino lo
siguiente y en base a mis conocimientos en la materia, formulo las
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siguientes conclusiones: PRIMERO: La escritura estampada en el
endoso que se encuentra en la diligencia ministerial de fecha 26 de
julio del ano 2013 a nombre de V por su ejecucion y falta de
correspondencia de caracteristicas NO CORRESPONDE AL PUNO Y
LETRA DE V. Lo que hago de su conocimiento para los efectos
legales, correspondientes” (foja 141-147).

22. Oficio DGOPIDDH/3354/2013-S, de fecha 14 de noviembre de 2013,
suscrito por APR2, Director General de la Fiscalia Especializada en
Derechos Humanos, Atencion a Victimas y Servicios a la Comunidad,
quien en respuesta al oficio CEDH/VGTAP/040/2013 -solicitud de
ampliacion de informe realizada por este Organismo- informé: “remito a
Usted copia del oficio numero 610/MT2/2013 del 12 de los corrientes, a
fravés del cual APR18, Fiscal del Ministerio Publico, titular de la mesa de
frdmite numero dos, informa sobre las siguientes diligencias practicadas en
la Averiguacion Previa numero A" (foja 160 y 161)El 23 de septiembre de
este ano, APRI15, Fiscal del Ministerio PUblico de la mesa de trdmite numero
2 de Huixtla, gird oficio de revaloracion medica al Subdirector de Servicios
Periciales de la citada Fiscalia de Distrito, en respuesta APR9 en su
dictamen concluyo que, en estos momentos NO es posible realizar una
revaloracion médica y sanidad total de lesiones de V, ya que todos sus
tratamientos aun se encuentran pendientes ...” (foja 160).

22.1 Oficio 30560/2013, de fecha 25 de septiembre del 2013, suscrito por
APR9, médico legista de la PGJE, quien informa a APR15, Fiscal del
Ministerio PUblico de Huixtla: “En relacion a la averiguacion previa
A... me permito informar el resultado del examen meéedico.
Planteamiento del problema: Revaloracion médica y sanidad de
lesiones. Material de estudio: V dictaminado a las 11:00 horas en el
consultorio médico de esta Subdireccion. Resultado: Se frata de
paciente masculino de 69 anos de edad, que el dia 26 de julio fue
agredido fisicamente, hoy acude para revaloracion meédica y
sanidad total de lesiones... Presenta fres cicatrices de 02 cm cada
una a nivel de la frente y ofra de 3 cm a nivel de la nariz, el
paciente ha sido valorado por diferentes hospitales y facultativos
particulares por lo que procedo a mencionar los expedientes
clinicos que se me ponen a la vista: Expediente clinico de cirugia
plastica del doctor H en Tapachula, Chiapas, quien diagnostica
fractura nasal desplazada, que para su tratamiento requiere
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rinoseptumplastia para realizarse a los cuatro meses posteriores de
haber sufrido la lesion. Motivo por el cual aun se encuentra
pendiente de su tratamiento definitivo. Expediente clinico: Instituto
de microcirugia ocular de Chiapas S.C en Tapachula, Chiapas
quien diagnostica en ojo izquierdo lesion periférica con
adelgazamiento sectorial, se recomienda como tratamiento
fotocoagulacion Idser alrededor de Ila lesion para evitar
desprendimiento de retfina, dicho tratamiento aun se encuentra
pendiente de realizarse. Expediente clinico de J, Traumatdlogo en
Tapachula, Chiapas diagnostica: Fractura compresion de vértebra
T2. Tiene cita en seis meses con radiografia de control y se solicitd
interconsulta con neurocirugia para valoracion... solicitd radiografia
y resonancia y cita con resultados para el dia 14 de octubre del
presente ano. En el servicio de odontologia se realizo el diagndstico
de fractura de primer molar superior izquierdo y sugiere como
tratamiento aplicacion de endoposte y dicho tratamiento aun se
encuentra pendiente. CONCLUSIONES: Tomando en cuenta lo
antes mencionado y descrito se determina, que en estos momentos
NO es posible realizar una valoracion médica y sanidad total de
lesiones a V ya que todos sus tratamientos meédicos aun se
encuentran pendientes y se sugiere en este caso solicitar nueva
revaloracion médica, una vez que ya se hayan realizado todos los
tratamientos médicos solicitados y que se encuentran pendientes y
asi poder realizar la revaloracion médica” (fojas 165y 166).

23. Oficio DDHDC/186/2014, de fecha 12 de marzo de 2014, suscrito por
APR19, Delegada de la Fiscalia Especializada en Derechos Humanos,
Atencion a Victimas y Servicios a la Comunidad, Fronterizo Costa, en
seguimiento del expediente de queja ante este Organismo, remitié el
siguiente documento:

23.1 Oficio 141/MT2/2014, de fecha 11 de marzo del 2014, suscrito por
APR15, Fiscal del Ministerio PUblico Investigador, Titular de la Mesa
de Tradmite NUmero Dos de Huixtla, quien informé a APR19: “me
permito informar que hasta la presente fecha la Averiguacion
Previa A se encuentra en trdmite debido a que ambas partes se
encuentran aportando mayores datfos de prueba para el
esclarecimiento que conforme a derecho corresponda. Lo que
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informo a usted para los efectos legales a que haya lugar.” (foja
177).

24. Oficio DDHFC/525/2015, de fecha 23 de septiembre de 2015, suscrito por
APR19, en virtud del cual en via de seguimiento informd a este Organismo:
“me permito remitir a Usted copia fotostatica del oficio numero
2233/MT2/2015 suscrito por APR20, Fiscal del Ministerio Publico en Huixtla,
mediante el cual rinde informe en relacion con la indagatoria numero A.
De dicha documental, solicitada en via de seguimiento al expediente al
rubro citado, se advierte que la_Averiguacién Previa A fue remitida a
RESERVA TEMPORAL el 10 de abril del presente ano al no reunir los
requisitos para ejercitar accion penal en contra de K" (foja 197).

25. Acta circunstanciada, de fecha 25 de septiembre de 2015, mediante la
cual se hizo constar la comparecencia de V, quien con motivo de la
diligencia manifestd lo siguiente: *... comparezco ante este Organismo en
razén a la llamada que me readlizaron el dia de ayer, avisdndome que con
fecha 10 de abril de 2015 mandaron a reserva temporal mi Averiguacion
Previa A, sin haberme notificado la reserva de la misma. Por esa razén y en
atencion a la asesoria que me brindara acudi a la Fiscalia del Ministerio
PUblico de Huixtla a presentar escrito en el que solicito que se le dé tramite
a mi promocion que presenté en fecha 11 de septiembre de 2015,
pidiendo que se le diera vista a la Fiscalia Especializada en Combate a la
Corrupcion citada en Tapachula, informando sobre los nombres y
apellidos de los participantes de los policias municipales de Huixtla, asi
como proporcione el nombre del Fiscal del Ministerio Publico y Secretario
de Acuerdos Ministeriales que se encontraba actuando anteriormente en
dicha indagatoria. De igual forma, quiero hacer de su conocimiento que
mi escrito de querella que me fuera recibido el dia 23 de julio de 2015 no
se me ha mandado a ratificar ni se le ha dado tramite. A raiz del escrito
que presenté el dia de ayer me otorgaron fecha para ratificar mis escritos
el dia 30 de septiembre de 2015 a las 12:00 horas...” (foja 199). Igualmente,
con motivo de la presente diligencia, V anexd los siguientes documentos:

25.1 Escritos de fechas 21 de mayo, ? y 24 de septiembre de 2015
suscritos por V, dirigidos al Fiscal del Ministerio PUblico de Huixtla -
con sellos de recibido en fechas 23 de julio, 11 y 24 de septiembre
de 2015-, respectivamente, por los cuales solicitd que se diera
trdmite a su Averiguaciéon Previa y se le diera vista a la Fiscalia
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Especializada en Combate a la Corrupcion por abuso de autoridad
y rendir informes falsos en ejercicio de sus funciones, senalando
como responsables a los policias municipales —cuyos nombres
obran en constancias ministeriales-, APR3 entonces Fiscal del
Ministerio PUblico y su Secretario de Acuerdos, por el delito de
falsificacion de documentos en su modalidad de falsificacion de
firma (fojas 200 y 205).

26. Oficio DDHFC/386/2017, de fecha 22 de noviembre de 2017, suscrito por
APR19, mediante el cual informd a este Organismo lo que sigue: “(...) me
permito remitir a usted copia de oficio numero 1050/MTR/2017 suscrito por
APR22, Fiscal del Ministerio Publico del area de rezago, con el que rinde
informe en relacion a la Averiguacion Previa A.” Y, al respecto anexd el
siguiente documento:

26.1 Oficio numero 1050/MTR/2017, de fecha 21 de noviembre de 2017,
suscrito por APR22 mediante el cual informd a APR19: “me permito
informar a Usted que en la [Averiguacion Previa A], obra escrito de
fecha 21 de mayo (sin precisar ano) constante de cuatro fojas Utiles
suscrito por el ofendido V y con sello de recibido en fecha 27 de
julio de 2015, dicho escrito relativo a ampliacion de declaracion
ministerial por los delitos de robo con violencia, asociacion
delictuosa, portacion de arma de fuego, homicidio en grado de
tentativa y lesiones en contra de K y quien o quienes resulten
responsables, hechos ocurridos en Huixtla. Igualmente, obra el
escrito de fecha 21 de junio de 2014, suscrito por la misma persona
ofendida y la ratificacion ministerial del mismo con fecha 30 de
septiembre de 2015 mediante el cual solicita al organo
investigador de Huixtla, la prdctica de diversas diligencias a fin de
acreditar los hechos de su denuncia interpuesta ante esta
autoridad. El estado actual de la indagatoria: TRAMITE” (fojas 223-
224).

27. Oficio DDHFC/388/2017, de fecha 23 de noviembre de 2017, suscrito por APR19,
mediante el cual informd a este Organismo: “me permito remitir copia de oficio
numero FECC.DC.1174.2017.11 suscrito por APR23, Fiscal del Ministerio Publico
adscrito a la Fiscalia de Combate a la Corrupcion, con el que rinde informe con
relacion al Acta Administrativa numero C. De dicha documental, se desprende
que con fecha 07 de septiembre de 2017 fue autorizada la consulta de ARCHIVO
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DEFINITIVO, en virtud de advertirse que los hechos o conductas denunciadas no
se encuadran a la descripcion tipica legal prevista”. (fojas 226y 227).

28. Acta circunstanciada, de fecha 6 de septfiembre de 2018, mediante la cual se
hizo constar la comparecencia de V, quien presentd copia del escrito
presentado en misma fecha a la Fiscalia del Ministerio PUblico del drea de
rezago de la Fiscalia de Distrito Fronterizo Costa, en el que solicitd informe sobre
el estado de investigacion de la Averiguacion Previa A (fojas 236 y 237).

29. Oficio DDHFC/543/2018, de fecha 6 de septiembre de 2018, suscrito por APR19,
quien informd a este Organismo: “me permito remitir copia fotostatica del oficio
236/MT2/2018 suscrito por APR24, Fiscal del Ministerio Publico de Rezago que
rinde informe de la Averiguacion Previa numero A. De la referida documental, se
desprende que el ftitular del drea de rezago tiene conocimientos de la
indagatoria con fecha 28 de agosto de 2018; que el estado que guarda es de
fradmite”. Se desprende que APR24 indico lo siguiente: "me permito manifestarle
que la Averiguacion Previa citada, como se ha dicho se encuentra radicada en
la mesa de rezago del municipio de Huixtla, Chiapas, por lo que una vez que se
fuvo a la vista las constancias que obran denfro de la misma, se observa que la
Jltima actuacion que se encuentra agregada es la ratificacion ministerial de V
de fecha 30 de septiembre de 2015, asi mismo una copia simple del oficio
1050/MTR/2017 de fecha 21 de noviembre de 2017 dirigido a APR19 signado por
APR22, Ministerio PUblico de la mesa de tradmite del drea de Rezago.” (fojas 239 y
240).

30. Oficio DDHFC/173/2019, de fecha 12 de abril de 2019, suscrito por APR19, quien
remitio a este Organismo el oficio 55/MTR/2019, de fecha 20 de marzo de 2019,
suscrito por APR25, Fiscal del Ministerio PUblico del drea de rezago, quien informo:
“al analizar todas y cada una de las constancias que integran la Averiguacion
Previa nuUmero A se pudo observar que la Jltima actuacion es de fecha 30 de
septiembre del 2015; y hasta la presente fecha dicha indagatoria se encuentra
en el status: TRAMITE.” (fojas 253 y 254).

31. Acta circunstanciada, de fecha 6 de septiembre de 2019, mediante la cual se
hizo constar la comparecencia de V, quien manifestd: “en relacion al informe
que rindid APR25, Fiscal del Ministerio PUblico del drea de Rezago, en ese mismo
mes de marzo de 2019, ella me proporciond una fecha para atenderme, en la
cual asisti pero al llegar a sus oficinas me informaron que no estaba porque la
habian mandado a Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; después vino ofra Ministerio
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Publico, me dio fecha, me presenté y en esa diligencia ratifiqué un escrito por el
cual presenté queja, por lo que al ver el informe veo que ella no hizo ninguna
peticion a Derechos Humanos ya que le pedi que proporcionara copias de lo
que yo habia presentado vy la ratificacion para que constara en esta queja de
derechos humanos, refiiréndome que derechos humanos lo deberd solicitar”
(foja 255).

32. Oficio 48/MTR/2021, de fecha 19 de abril de 2021, suscrito por APR2é, Fiscal del
Ministerio PUblico titular del drea de Rezago, quien rindidé informe del que se
desprende: “obra en la presente indagatoria... oficio numero de fecha 14 de
marzo de 2019 suscrito por APR19 ... mediante el cual instruyen para que informe
a esa Fiscalia de derechos humanos lo solicitado en el oficio de referencia;
asimismo, obra diligencia de ratificacion por parte del ofendido V, de fecha 25
de marzo del 2019... por lo que hasta la presente fecha no se ha llevado a cabo
alguna otra diligencia en la indagatoria de referencia, toda vez que su servidor
como Fiscal del Ministerio PUblico de esta drea de Rezago llegd comisionado el 1
de febrero de 2021, en la cual no ha tenido comparecencia alguna del
ofendido V, asi como escrito alguno que haya presentado dicho ofendido.
Ahora bien, en relacion a las diligencias que faltan por integrar en la presente
indagatoria, me permito informarle que en fecha 11 de septiembre de 2013 el
Fiscal del Ministerio PUblico, en ese entonces APR1S5, previa constancia ministerial
notificd al ofendido V que en fecha 18 de septiembre deberd presentar a sus
testigos de cargo E y G los cuales previa constancia ministerial de fecha 18 de
septiembre de 2013, no fueron presentes para ser escuchados en declaracion
en relacion a los hechos vertidos en la presente indagatoria, constancia que
realizd en ese entonces el Fiscal del Ministerio PUblico que tenia radicada dicha
Averiguacion Previa; y hasta la presente fecha no obra comparecencia de
dichos testigos; asimismo, se solicitara revaloracion médica del ofendido en
cuanto a sus lesiones, para ello se girard oficio al Subdirector de Servicios
periciales Fronterizo Costa, asimismo, el ofendido refirido que fue victima de robo
por parte de K de la cual exhibio facturas en la presente indagatoria ante el
Fiscal del Ministerio PUblico en ese entonces de la ciudad de Huixtla, Chiapas,
para acreditar la propiedad de los objetos del cual considera que le fueron
despojados, las cuales fueron solicitadas por dicho Fiscal a las empresas que
expidieron dichas facturas, y tener respuesta a la autenticidad de las mismas, de
las cuales hasta la presente fecha no obra respuesta alguna. Por lo que esta
Representacion social continuard con la integracion de la indagatoria de
referencia.” (fojas 264-266).

/N
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33. Acta circunstanciada, de fecha 27 de abril del 2021, mediante la cual esta
Comision Estatal hizo constar la revision del Acta administrativa nimero C, de la
que se desprende lo siguiente: ... Declaracion del denunciante V de fecha 29
de julio de 2013, quien manifiesta lo siguiente: (...)JQue comparezco
voluntariamente ente esta representacion social con la finalidad de presentar mi
formal denuncia en contra del médico APRI... mismo médico por brindar y
realizarme con alevosia y ventaja, el certificado médico a favor de K (...) yo
hice mi correspondiente denuncia ante el Fiscal del Ministerio PUblico de Huixtla,
Chiapas, por lo que se dio inicio a la averiguacion previa A con el detenido de la
cual, pero es el caso que al momento de examinarme el médico legista de la
procuraduria me dijo que no tenia lesiones graves, por lo que yo le die al
Ministerio Publico que no confiaba en el médico legista y que no estaba de
acuerdo con su peritaje, por lo que el ministerio publico me dio un oficio para
que viniera a Tapachula, Chiapas, y el médico legista de la Fiscalia de Distrito
Fronterizo Costa dictaminara mis lesiones, pero ellos no se confradicen en los
dictdmenes mads si agregd que para que pudiera determinar mis lesiones
necesitaba placas y un estudio de ultrasonido y una radiografia facial, por lo que
asi'lo hice, pero antes de eso me fui a la Fiscalia y él me dirigid a esta oficina 'y en
esta oficina en la procuraduria general del estado, en la fiscalia de Visitaduria
hice una queja, ahi me atendio otro médico que me explord y dictamind mis
lesiones, mismo que me indicd que el pondria lo mismo del médico anterior, pero
con excepcion de que el pedia una radiografia facial y un ultrasonido
abdominal (...)pero es el caso que el dia de ayer 27 de julio fui a la oficina del
Ministerio PUblico cuando eran aproximadamente las ocho horas de la manana
para proporcionarle el nombre de los policias que detuvieron al inculpado y pedi
que los llamaran a declarar, enterdndome que ya habia salido libre del detenido
y ni si quiera trascurridos el téermino de cuarenta y ocho horas, motivo por el cual
interpongo mi formal queja en confra de todos los servidores publicos que tiene
que ver en este expediente mencionado tal como doctor, policias los cuales
fipificaron, juez municipal, todos los que ya mencioné anteriormente y a los que
resulten responsables, sus subordinados (...) Oficio numero 23646, 23647/2013, de
fecha 29 del mes de Julio del ano 2013 suscrito por APR36, Perito Médico Oficial
adscrito a la Subdireccion de Servicios Periciales de Distrito Fronterizo Costa,
mediante el cual remite dictamen médico de Integridad Fisica y de Lesiones,
practicado a V en la cual concluye en lo siguiente: “CONCLUSION: Por lo antes
escrito V  presenta lesiones fisicas externas recientes que por su naturaleza
tardan en sanar mds de quince dias y no ponen en peligro la vida, fisicamente
integro. Nota se requiere de atencion por médico especialista en tfraumatologia,
para normar manejo 'y tratamiento y valoracion por médico oftalmdlogo para
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valorar funcién visual...” (...) Oficio nUmero 23648/2013, de fecha 02 de Agosto

del ano 2013 (suscrito por el APR37, Perito Oficial adscrito a la Subdireccion de
Servicios Periciales de Distrito Fronterizo Costa, mediante el cual remite Dictamen
de Imdagenes fotogrdficas Digitales, imdagenes del 1 al 7 se observan las lesiones
que presenta V” Oficio 23649, 23650/2013 de fecha 3 de agosto del 2013 suscrito
por APR27 mediante el cual remite dictamen psicolégico practicado a V...
Impresion diagnostica: Violencia fisica y amenazas, respondiendo con fuerte
fension y ansiedad especifica ante la idea de que su integridad sufra una
agresion... folio 463 al 480 Archivo definitivo de fecha 18 de agosto del 2017,
concluido por APR28, Fiscal del Ministerio Publico, folio 482 al 490: Autorizacion
del archivo definitivo de fecha 7 de septiembre de 2017 suscrito por APR29,
Subdirector de la Fiscalia de Combate a la Corrupcion...Folio 492. Promocidn de
fecha 22 de agosto del 2018 suscrita por V. Folio 495.- Notificacién de fecha 18
de octubre del 2018 a V para comparecer ante la Fiscalia de Combate a la
Corrupcion a fin de hacerle del conocimiento del estado procesal que guarda el
acta administrativa. folios 496 y 497: Comparecencia del denunciante [V] de
fecha 3 de noviembre del ano 2018 en la cual manifiesta... deseo que la
presente se eleva a Averiguacion Previa, toda vez que considero que la misma
ya se encuentra integrada, dentro de la misma también obra copia certificada
de la Averiguacion Previa numero A en la cual obra dentro de dichas copias un
dictamen de grafoscopia suscrito por la perito APR17, misma que concluye que
mi firma fue falsificada, al cual no se le ha dado interés alguno... de igual forma
deseo hacer mencion que el parte informativo de los policias municipales que
me detuvieron no coinciden en horas, ya que la hora en que me recibieron en el
Hospital dice que fue antes de que sucedieron los hechos lo cual es falso...
También quiero agregar que actualmente estoy acudiendo a UNEMES
Enfermedades Cronicas... me han mandado al psicologo quien después de
valorarme me ha requerido que vaya con un especialista en psiquiatria ya que
presento depresion moderada y pensamiento dicotémico...” Asimismo, la
visitadora que realizd dicha inspeccion observdé que el acta administrativa
numero C se enconifrdé determinada y autorizada desde el 7 de septfiembre de
2017, sin embargo en la Ultima diligencia en la que se presentdé V, en fecha 3 de
noviembre de 2018, no se especificd o hizo constar que fuera notificado del
ARCHIVO DEFINITIVO del acta administrativa, mdas ain que hizo una serie de
manifestaciones en su comparecencia frente al Ministerio PUblico. Se advirtié
que desde la determinacion de archivo definitivo de fecha 18 de agosto de
2017, hasta el escrito de promocion -de fecha 22 de agosto del 2018- ha
transcurrido mdas de 1 ano sin que al agraviado le fuera noftificado el acuerdo de
conclusion recaido en la citada Acta administrativa C (fojas 275-285).
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1. SITUACION JURIDICA

34. El 26 de julio de 2013 APR10, APR11, agentes de la policia municipal y APR7,
Comandante de la policia municipal, detuvieron a V y K por alterar el orden
publico, las aludidas autoridades los trasladaron a los separos de la policia
preventiva municipal. En misma fecha, APR3, Fiscal del Ministerio PUblico de
Huixfla, dio inicio a la Averiguacion Previa A con motivo de los hechos
denunciados por V probablemente constitutivos del delito de lesiones y los que
resulte contra K, a quien se le decretd retencidon ministerial.

35. Ese mismo dia, V fue valorado por APR12, Médico adscrito a la Policia Municipal,
quien concluyd que el quejoso se encontré con datos de sangrado inactivo, por
lo que no era posible valorar su integridad fisica. Asimismo, rindid declaracion
ministerial y fue valorado por APR9, Médico legista de la PGJE, quien concluyo
que presentaba lesiones que no ponian en riesgo su vida y tardaban en sanar
menos de quince dias.

36. El 27 de julio de 2013, APR3 acordd, dentro de la Averiguacion Previa por el
delito de lesiones dolosas, decretar la libertad de K por tratarse de delito al que
corresponde pena alternativa.

37. El 19 de abril de 2021, APR26, Fiscal del Ministerio Publico, titular del drea de
Rezago, informd a este Organismo que la indagatoria aln se encuentra en
tramite.

Situacion de expedientes administrativos.

38. Esta Comision Estatal tiene conocimiento que en fecha 29 de julio de 2013 se
inicid Acta Administrativa nimero C ante la Fiscalia Especializada para la
atencion de delitos relacionados con servidores publicos, por los hechos materia
de la presente Recomendacion.

39. El 18 de agosto de 2017, se realizd consulta de archivo definitivo suscrita por
APR28, Fiscal del Ministerio PUblico, misma que el 7 de septiembre de 2017 fue
autorizada por APR29, Subdirector de la Fiscalia de Combate a la Corrupcion.
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IV. OBSERVACIONES

40. En principio, resulta importante senalar que esta Comision Estatal de los
Derechos Humanos fiene competencia para conocer de peticiones que
contengan quejas relacionadas con presuntas violaciones de derechos humanos
en asuntfos individuales o colectivos, cuando éstas fueren imputadas a cualquier
autoridad o servidor publico que desempene un cargo o comision de cardcter
estatal o municipal en términos de lo dispuesto por los articulos 102, apartado B
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 98 de la Constitucion
Politica del Estado Soberano de Chiapas, y 5 de la Ley de la Comisidon Estatal de
los Derechos Humanos.

41. Esta Comisidon Estatal considera que es necesario que toda conducta violatoria
de derechos humanos se investigue y sea sancionada de manera proporcional a
las acciones u omisiones de los servidores publicos responsables, a las
circunstancias en que ocurrieron los hechos violatorios y a la gravedad de estos.

42. En este tenor, el andlisis I16gico-juridico realizado al conjunto de evidencias que
integran el expediente de queja CEDH/1208/2013, se desarrolla bajo un enfoque
de mdxima proteccion de los derechos humanos, a la luz de los estdndares e
instrumentos juridicos nacionales e intfernacionales en la materia, de
determinaciones emitidas por la Comision Nacional de los Derechos Humanos,?
asi como de criterios jurisprudenciales, tanto de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacioén,3 como de la Corte Interamericana de Derechos Humanos#4. Por
consiguiente, con base en el andlisis del material normativo y probatorio obrante
en el expediente fue posible determinar que existieron violaciones al derecho a
la integridad personal y proteccion a la salud, a la legalidad y seguridad juridica,
al debido proceso y al acceso a la justicia en su modalidad de procuracion en
agravio de V por actos provenientes de servidores publicos adscritos a la Fiscalia
General del Estado y pertenecientes al H. Ayuntamiento Municipal Constitucional
de Huixtla.

2 En adelante Comisidén Nacional o CNDH.
3 En adelante Suprema Corte o SCJIN.
4 En adelante Corte Inferamericana o Corte IDH.
PP PP PP P T P TP T P T DT T DT P
1ra Sur Oriente Esq. 2da Calle Oriente Sur, Edificio Plaza 3er y 4to Piso, Barrio San Roque, C.P. 29000, Tuxtla Gutiérrez, Chiapas
Teléfonos (961) 60-2-89-80 y 60-2-89-81 Lada Sin Costo: 01 800 55 2 82 42 www.cedh-chiapas.org

Pagina 32 de 56


http://www.cedh-chiapas.org/

| . iYA BASTA i:!}
CEDH Comision Estatal de los Derechos Humanos " VIOLENCIA ucs w

L4 B MUJERES NINAS!

Comision Estatal de
los Derechos Humanos

CHIAPAS

A. DEBIDA DILIGENCIA CON RELACION AL DERECHO A LA INTEGRIDAD PERSONAL
Y A LA PROTECCION A LA SALUD

44. De forma genérica, la integridad personal (incluidas sus tres vertientes) se
encuentra reconocida y profegida por el articulo 5.1 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos en los siguientes términos: “Toda persona
tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral”.

45. De acuerdo con la Convencion Americana sobre Derechos Humanos este
derecho abarca tres aspectos: el fisico, psiquico y moral. La integridad fisica
representa la preservacion y cuidado del cuerpo, salvaguarddndolo de
agresiones que puedan dar lugar a lesiones o perjuicios, causdndole dolor fisico,
dano a su salud o incluso destruyéndolo. La integridad psiquica constituye la
conservacion de todas las habilidades motrices, emocionales, psicoldgicas e
intelectuales, y supone el no ser manipulado u obligado mentalmente contra la
propia voluntad. En tanto que la integridad moral alude al desarrollo de la vida
de cada cual de acuerdo con sus convicciones personales.>

46. Asi también, se ha senalado que el derecho a la integridad personal permite
hacer efectiva a las personas las condiciones juridicas, materiales y de frato,
acorde con las expectativas en un minimo de bienestar reconocidas por el
orden juridico, lo cual supone que cualquier persona tiene derecho a que sea
protegida su integridad fisica, psicolégica y moral.

47. Por su parte, la SCIN ha conceptualizado el derecho en cuestidon en los
siguientes términos “El derecho a la integridad consiste en la proteccion de la
persona, en su ambito fisico, psicoldgico y moral. Este derecho encuentra
justificacion en el objeto de proteccion: el ser humano; y, por ende, en su
naturaleza especifica y dignidad inherente"; asi como que la proteccion a dicho
derecho se extiende "a cualquier acto infligido en menoscabo fisico, psiquico y
moral de las personas”, de forma que a través de él "se salvaguarda un trato
digno y decoroso a las personas, respetuoso de su naturaleza, prohibiéndose
cualquier atentado a su integridad, principalmente, aquellos actos vejatorios,
denigrantes, crueles e inhumanos ocasionados por las autoridades con dnimo de

SAguilar Ledn, Norma Inés (2017). Integridad y seguridad personal. Diccionario bdsico en
derechos humanos. México. CNDH.
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infimidacion, castigo, investigacion o cualquiera que sea el objeto que se
pretenda".é

48. Con atencioén al derecho humano a la salud, es conveniente senalar que se
encuentra reconocido por la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en el articulo 10., como parte del conjunto de derechos que el Estado
se encuentra obligado a profeger; de manera especifica, el derecho analizado
estd reconocido en el articulo 40., cuarto pdrrafo, el cual prevé que “toda
persona tiene derecho a la proteccion de la salud.” A nivel internacional se
encuentra contemplado en el articulo 12.1 del Pacto Internacional de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales.

49. Ahora, por lo que concierne a los hechos del expediente, se desprende que
el 26 de julio de 2013, V fue detenido por los agentes de la policia municipal
APR10 y APR11, y APR7, Comandante de la policia municipal, por haberlo
encontrarlo en rina con K. Dichos agentes informaron haberlo trasladado al
Hospital de Huixtla en donde no fue posible valorarlo (evidencia 13.1).
Posteriormente, APR12, médico adscrito a la policia municipal, hizo constar que
siendo las 06:30 horas se practicd reconocimiento médico a V, concluyendo “no
cooperador, con datos de sangrado inactivo (rostro ensangrentado) por lo cual
no es posible valorar la integridad fisica™ (evidencia 12.6).

50. A las 18:12 horas APR3 suscribid fe ministerial de integridad y estado fisico,
haciendo constar que tuvo a la vista a V, quien presentd multiples lesiones en el
rostro, excoriaciones en la nariz, labio inferior y regién orbitaria de ambos ojos,
refirendo dolor en todo el cuerpo (evidencia 12.7). Posteriormente, a las 18:45,
APR9, médico legista adscrito a la PGJE, emitié dictamen médico en el que
concluyd que las lesiones presentadas por V no ponian en peligro su vida vy
tardaban en sanar menos de quince dias, indicando que el paciente necesitaba
una radiografia de la nariz y ultrasonido abdominal (evidencia 12.8).

51. De las evidencias que obran en el expediente de mérito, se desprende que V
fue detenido por APR10, APR11 y APR7, y fue puesto a disposicion del fiscal del
ministerio publico aproximadamente 12 horas después. Bajo la custodia de

6 Facultad de investigacién 1/2007 (Dictamen). Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, t. XXXI, febrero de 2010, p. 149. Reg. IUS. 21995; v, cfr. Facultad de
investigaciéon 1/2009. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, t.
XXXII, octubre de 2010, p. 503.
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dichos agentes municipales se observa que en un periodo aproximado de 12
horas V no recibid atencidbn médica adecuada aun cuando presentaba
multiples lesiones que afectaron su salud y que fueron advertidas por APR9, Fiscal
del Ministerio PUblico quien observo el estado de infegridad de la victima.

52. En este marco, es importante hacer referencia que, de acuerdo con la
postura de la Corte IDH, dentro de las medidas privativas de libertad se halla
“Cualquier forma de detencidon, encarcelamiento, institucionalizacion o custodia
de una persona, por razones de asistencia humanitaria, tratamiento, tutelq,
proteccion, o por delitos e infracciones a la ley, ordenada por o bajo el control
de facto de una autoridad judicial o administrativa o cualquier otra autoridad,
ya sea en una instituciéon publica o privada...””.

53. Bajo este confexto, el Estado detenta una relacion juridica especialmente
delicada respecto de las personas que se encuentran bajo su custodia; en este
sentido, surgen deberes reforzados de cuidado y proteccidon que, en la especie,
se debieron fraducir en proporcionar a V la asistencia médica necesaria, por ser
las autoridades aprehensoras garantes de su integridad. De acuerdo con el
Comité de Derechos Humanos de la ONU, “la obligacion de tratar a las personas
con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano comprende, entre
ofras cosas, la prestacion de cuidados médicos adecuados’s.

54. Aunado a lo anterior, es necesario senalar que APR? en el informe dirigido a
APR14, Subdirectora de Averiguaciones Previas Istmo Costa, advirtio que el
médico legista de Huixtla no solicitd ningun estudio de radiografia o ultrasonido,
hecho que exhibe notable ausencia de debida diligencia? respecto del estado
de salud de V (evidencia 19.1).

7 Principios y Buenas Prdcticas sobre la Proteccién de las Personas Privadas de Libertad en las
Américas.

8 Comité de Derechos Humanos, caso “Kelly (Paul) c. Jamaica”, pdrr. 5.7, 1991.

? Acerca de la nociéon de "debida diligencia”, la Ley General de Victimas refiere que se trata
de un principio que conlleva el deber del Estado de ‘“realizar todas las actuaciones
necesarias dentro de un tiempo razonable [...], en especial la prevencidon, ayuda, atencion,
asistencia, derecho a la verdad, justicia y reparacién integral a fin de que la victima sea
tfratada y considerada como fitular de derecho.

Asi tfambién, implica que “El Estado deberd remover los obstdculos que impidan el acceso
real y efectivo de las victimas a las medidas reguladas por la presente Ley, readlizar
prioritaricmente acciones encaminadas al fortalecimiento de sus derechos, contribuir a su
recuperacion como sujetos en el ejercicio pleno de sus derechos y deberes, asi como
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55. Dos dias después de su detencion, V fue diagnosticado por APR31 y APR33,
médicos adscritos al Hospital General de Tapachula como policontundido, con
fractura en el tabique nasal, diabetes tipo dos e hipertension arterial sistémica y
con lesion en fondo de ojo izquierdo con alto riesgo de desprendimiento de
retina. Dichos diagndsticos exhiben las afectaciones al estado de salud de V.
Mas aun, personal de la salud (APR33), observd necesaria la revaloracion de
manejo por neurocirugia, por falla lumbar, y de acuerdo con el especialista H
seria necesaria la realizacion de una rinoseptumplastia (evidencias 8.2, 12.2, 12.3,
12.4).

56. Con relacion a este punto, los “Principios de Etica Médica Aplicables a la
Funcidn del Personal de Salud, especialmente los Médicos, en la Proteccion de
Personas Presas y Detenidas contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes”, senala que "[...] los médicos, encargados de la
atencion médica de personas presas o detenidas tienen el deber de brindar
proteccidon a la salud fisica y mental de dichas personas y de fratar sus
enfermedades al mismo nivel de calidad que brindan a las personas que no
estdn presas o detenidas."10

B. DEBIDA DILIGENCIA CON RELACION A LAS INVESTIGACIONES

57. En el caso analizado, se advierte que posterior a la detencion de V y K, el 26
de julio de 2013, siendo las 14:30 horas, el Fiscal del Ministerio Publico Titular del
Primer Turno de la Ciudad de Huixtla, dio inicio a la Averiguacion Previa nUmero
A, instruida en contra de K por la posible comisidon del delito de lesiones y lo que
resulte en agravio de V (evidencias 12.5y 17).

58. A las 18:12 horas, APR3, Fiscal del Ministerio publico suscribid fe ministerial de
intfegridad y estado fisico de V, advirtiendo multiples lesiones en el rostro, nariz,
region orbitaria y dolor en todo el cuerpo (evidencia 12.7).

59. A las 18:45 horas, APRY, médico legista de la PGIJE, emitid dictamen del
estado de integridad de V en virtud del cual concluyd que presentaba lesiones

evaluar permanentemente el impacto de las acciones que se implementen a favor de las
victimas" (articulo 50.).

10 Comisién Nacional de los Derechos Humanos, Derecho a la proteccion de la salud de las
personas internas en centros penitenciarios de la Republica Mexicana, 2016, p.12.
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que tardaban en sanar menos de quince dias y que no ponian en riesgo su vida,
indicd que necesitaba radiografia de nariz y ultrasonido abdominal (evidencia
12.8). El informe de APRY9, médico legista de la PGJE, dirigido a APR14,
Subdirectora de Averiguaciones Previas Istmo Costa, explicitamente senala que
tiene cardcter temporal, ya que V no fue valorado con radiografia ni ulfrasonido,
exdmenes que permitirian un diagnodstico exacto. De tal suerte, el médico legista
senald lo siguiente: “... en el momento de realizar mi dictamen médico no
contaba con ningun estudio de radiografia o ultrasonido, procedi a dictaminarlo
como lesiones que no ponian en peligro la vida y tardaban en sanar menos de
quince dias, de manera temporal, ya le solicité que inmediatamente se realizara
radiografia de la nariz y ulfrasonido abdominal para diagndstico definitivo”
(evidencias 19 y 19.1).

60. El 27 de julio de 2013, APR3 emitic acuerdo en el sentido de decretar la
libertad de K debido a que su conducta no fue constitutiva de delito grave al
que correspondiera pena privativa de libertad (evidencia 12.10).

61. Asimismo, se observa que V fue valorado por APR31, adscrito al Hospital
General de Tapachula, quien informé al Agente del Ministerio Publico que,
aproximadamente alas 11:00 horas del 28 de julio de 2013, V fue hospitalizado en
el servicio de urgencias general, con diagndstico de fractura de tabique nasal y
policontundido, diabetes tipo dos e hipertension arterial sistémica (evidencia 8.2).
Posteriormente, APR32, hizo constar que a las 19:00 horas V fue revalorado vy
diagnosticado como policontundido con fractura de tabique nasal (evidencias
8.2y 12.1).

62. El 13 de agosto de 2013, APR33, médico especialista en medicina interna
diagnosticd que V presentaba lesion en fondo de ojo izquierdo con alto riesgo de
desprendimiento de retina, diabetes ftipo dos, y policontundido. Asimismo,
observd necesaria la revaloracion de manejo por Neurocirugia, por falla lumbar
(evidencias 12.2 y 12.3). Asimismo, el 16 de agosto de 2013, el especialista en
medicina interna adscrito al Hospital Regional de Alta Especialidad advirtié que V
presentaba lesion en ojo izquierdo con alto riesgo de desprendimiento de reting,
por lo que solicitd valoracion especializada al servicio de oftalmologia, quien
recomendd fotocoagulacion Idser alrededor de la lesibn para evitar
desprendimiento de retina -valoracion privada- (evidencia 12.3).

63. El 19 de agosto de 2013, V acudid a una revision, en la que H, médico
especialista en cirugia pldstica, estética y reconstructiva, informé que el paciente
D S S S SIS DS DS DL S ST S ST S ST S S S > I

1ra Sur Oriente Esq. 2da Calle Oriente Sur, Edificio Plaza 3er y 4to Piso, Barrio San Roque, C.P. 29000, Tuxtla Gutiérrez, Chiapas
Teléfonos (961) 60-2-89-80 y 60-2-89-81 Lada Sin Costo: 01 800 55 2 82 42 www.cedh-chiapas.org

Pagina 37 de 56


http://www.cedh-chiapas.org/

| . iYA BASTA i:!}
CEDH Comision Estatal de los Derechos Humanos " VIOLENCIA ucs 6]

L4 B MUJERES NINAS!

Comision Estatal de
los Derechos Humanos

CHIAPAS

presentaba secuelas de heridas faciales y secuelas de fractura nasal. El médico
cirujano diagnostico inicialmente “politraumatizado, heridas mdltiples fdaciles y
fractura de nariz desplazada... A nivel nasal, debido a que no fue atendido en
tiempo y forma, y lo encontrado hasta el momento, muy probablemente
requiere de la realizacion de rinoseptumplastia, a futuro procedimiento que debe
ser realizado después de 4 meses del pos frauma” (evidencia 12.4).

64. Como se nota, APR3 emitid acuerdo de libertad basdndose exclusivamente
en el dictamen emitido por APRY, quien determind que las lesiones de V
tardaban en sanar menos de 15 dias y no ponian en riesgo la vida. El andlisis del
acuerdo suscrito por APR3 apunta a la falta de exhaustividad de la investigacion,
ya que no se redlizaron radiografias y ultrasonidos que permitieran determinar la
gravedad de las lesiones. De las constancias que integran el expediente
tframitado ante este organismo protector de derechos humanos se desprende
gue APR3 emitié acuerdo de libertad a favor de K basado en un dictamen de
lesiones de cardcter previo y temporal, que no reunia los elementos necesarios
para afirmar que las lesiones presentadas por V tardaban en sanar menos de 15
dias y no ponian en peligro su vida, por lo que el acuerdo de libertad a favor de
K no estuvo debidamente fundado ni motivado.

65. A este respecto, es importante senalar que, con relacion a los dictdmenes
que sirven para determinar la gravedad de las lesiones y encuadrar la conducta
al tipo respectivo, es pertinente considerar la postura de los érganos del Poder
Judicial de la Federacion, la cual refiere lo siguiente: “Cuando se advierte que el
dictamen médico que obra en la causa penal, en el que se hicieron constar la
descripcion y clasificacion de las lesiones inferidas al ofendido, se basd
Unicamente en la exploracion fisica, externa y visible de las huellas que aquél
presentaba en diferentes partes del cuerpo, sin hacer alusidon al estado general
de salud de sus 6rganos internos, que dadas las caracteristicas de las lesiones
externas pueden haber sido afectados, es evidente que la clasificacion de
dichas lesiones realizada en el dictamen referido no puede ser considerada
como definitiva [...]".11

66. Asi también, de modo complementario, conviene traer a cuenta la siguiente
tesis aislada del Poder Judicial de la Federacion, la cual indica que “[...]
tratdndose del delito de lesiones debe existir un dictamen previo y otro definitivo

11 Tesis: VI.20.180 P, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, t. V,
abril de 1997, p. 254.
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que sirvan para cdlificar el fipo de lesiones sufridas y fijar asi la penalidad
congruente con las mismas, pues si bien es verdad que aun y cuando
las lesiones puedan estar comprobadas con ofros elementos de prueba, también
lo es que los dictdmenes clinicos de referencia, es necesario que obren en el
sumario para que se esté en condiciones de calificar cudles son ese tipo
de lesiones, esto es, si son de aquellas que ponen o no en peligro la vida o si
tardan o no mds de 15 dias en sanar, por tanto, si se carece de este requisito, tal
aspecto indudablemente motiva la imposicion de una pena mads benigna y
favorable para el reo”.12

67. En esta direccion es dable afirmar que la APR3 no procurd el seguimiento
apropiado que permitiera establecer la gravedad de las lesiones de V antes de
emitir su determinacion. Asimismo, es evidente que existia un estado de
vulnerabilidad acentuada con relacion a V, ya que en ese entonces tenia 69
anos de edad. Al respecto, la notable falta de diligencia por parte de la
autoridad investigadora también se refleja en el hecho que dejo de observar la
prevision del dispositivo 167 del Codigo Penal para el Estado de Chiapas, el cual
establece lo siguiente: “Cuando el sujeto pasivo del delito de lesiones dolosas
sea un menor de edad, un iNCapaz 0 una persona mayor de sesenta anos, 1as
penas establecidas podrdn aumentarse hasta en una mitad mdas. En estos casos,
el Juez podrd decretar la pérdida de los derechos que en su caso tenga el sujeto
activo en relacién con el sujeto pasivo™.

68. Es importante precisar que el dictamen médico sirve para clasificar el tipo de
lesiones sufridas y en su caso las consecuencias juridicas, y poder fijar asi la
penalidad congruente con las mismas, lo cual no acontecid en el presente caso.
En suma, la determinacion de APR3 tuvo como efectos la fransgresion de los
principios de legalidad y seguridad juridica en agravio de V.

69. Por Ultimo es importante fraer a cuenta lo precisado por la Corte
Inferamericana de Derechos Humanos con relacion a la obligacion de investigar,
al respecto, dicho érgano judicial senala que “El deber de investigar es una
obligacion de medios y no de resultado, que debe ser asumida por el Estado
como un deber juridico propio y no como una simple formalidad condenada de
antemano a ser infructuosa, o como una mera gestion de intereses particulares,

12 Tesis: 1V.30.5 P, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, 1. I,
diciembre de 1995, p. 535
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que dependa de la iniciativa procesal de las victimas o de sus familiares o de la
aportacion privada de elementos probatorios... la debida diligencia exige que el
organo que investiga lleve a cabo todas aquellas actuaciones y averiguaciones
necesarias para procurar el resultado que se persigue. De otro modo, la
investigacion no es efectiva...”13.

C. DEBIDO PROCESO

70. La Corte Interamericana se refiere al debido proceso como *“el conjunto de
requisitos que deben observarse en las instancias procesales a efectos de
que las personas estén en condiciones de defender adecuadamente sus
derechos ante cualquier acto del Estado, adoptado por cualquier autoridad
publica, sea administrativa, legislativa o judicial, que pueda afectarlos”. El
tribunal interamericano sostuvo que el debido proceso se refleja en: a) un
acceso a la justicia no sélo formal sino que reconozca y resuelva los factores
de desigualdad real de los justiciables, b) el desarrollo de un juicio justo, y ¢)
la resolucion de las confroversias, de forma tal que la decision adoptada se
acergue al mayor nivel de correccion del derecho, es decir, que se asegure
su solucioén justa. 14

71. La Corte Interamericana ha precisado con relacion al debido proceso en
sede administrativa que: “Es un derecho humano el obtener todas las
garantias que permitan alcanzar decisiones justas, no estando la
administracion excluida de cumplir con este deber. Las garantias minimas
deben respetarse en el procedimiento administrativo y en cualquier ofro
procedimiento cuya decision pueda afectar los derechos de las personas.” 15

72. Con relacion a los hechos, el 29 de julio de 2013 V denuncid ante APR35
actuaciones irregulares de parte de diversas personas servidoras publicas que
en su momento estuvieron involucradas en la integracion y desarrollo de la
Averiguacion Previa A. El motivo de la denuncia fue la deficiente integracion
de la Averiguacion Previa A, por lo que se inicid el acta administrativa C
(evidencia 8.1).

13 Corte IDH. Cuademillo de jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos

No.12: Debido proceso. P. 69 y 74.

14 Corte IDH. Caso Ruano Torres y otros Vs. El Salvador. Sentencia de 5 de octubre de 2015.

Pdrr. 151.

15 Corte IDH. Caso Baena Ricardo y otfros vs. Panamda. parr. 127.
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73. El 18 de agosto de 2017 se realizd consulta de archivo definitivo suscrita por
APR28, Fiscal del Ministerio PUblico, misma que el 7 de septiembre de 2017 fue
autorizada por APR29, Subdirector de la Fiscalia de Combate a la Corrupcion
(evidencias 27 y 33). El 23 de noviembre de 2017, APR23, Fiscal del Ministerio
PUblico adscrito a la Fiscalia de Combate a la Corrupcion, informé: “en
relacion al Acta Administrativa numero C. De dicha documental se
desprende que con fecha 07 de septiembre de 2017 fue autorizada la
consulta de ARCHIVO DEFINITIVO, en virtud de advertirse que los hechos o
conductas denunciadas no se encuadran a la descripcion del tipo legal
previsto” (evidencia 27).

74. El 27 de dabril del 2021 este Organismo hizo constar la revision del acta
administrativa C, de la revision pudo verificarse que la citada Acta estuvo
determinada y autorizada como Archivo Definitivo desde el ano 2017, sin
embargo, la Ultima diligencia en la que se presentd V, de fecha 3 de
noviembre de 2018, no se hizo constar que fuera notificado de la
actualizacidon del estado del acta administrativa, no obstante que en su
comparecencia ante el Ministerio Publico realizd una serie de
manifestaciones relacionadas con las iregularidades de la integracion y
desarrollo de la Averiguacion Previa. En consecuencia, se advirtid que, desde
la determinacion de archivo definitivo, de fecha 18 de agosto de 2017, hasta
el escrito de promocién -de fecha 22 de agosto del 2018- transcurrid mds de
1 ano sin que al agraviado le fuera notificado el acuerdo de conclusion
recaido a la referida Acta.

75. En este orden, la falta de nofificacion de la resolucion de Archivo definitivo
suscrita por APR28 y autorizada por APR29, Subdirector de la Fiscalia de
Combate a la Corrupcion, dejdé en estado de indefension a V al no respetar
su derecho a un recurso efectivo, pues dicha nofificacion no se realizdé hasta
un ano mads tarde (evidencia 33). Lo anterior en contravenciéon del articulo 81
y 82 del Cdédigo de Procedimientos Penales vigente en la época de los
hechos, los cuales prescriben lo siguiente: “Todas las resoluciones apelables
deberdan ser nofificadas al Ministerio PUblico, al procesado, al querellante en
su caso y al defensor o a cualquiera de los defensores si hubieren varios. Las
notificaciones se hardn a mas tardar dentro de los tres dias siguientes al en
que dicten las resoluciones que las motiven”.
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76.En este marco, se advierte que el acta administrativa C fue enviada al
archivo definitivo sin que se investigaran las conductas denunciadas,
tampoco se logra desprender que la autoridad investigadora realizara
acciones que permitieran esclarecer los hechos de manera oportuna. Por
tanto, es notable la falta de exhaustividad en la integracion de dicho
procedimiento administrativo, lo que condujo a la falta de identificacion vy
sancion de las autoridades senaladas, obstruyendo el acceso a un recurso
administrativo que permitiera establecer la responsabilidad en la que
incurrieron tales autoridades y, eventualmente, la imposicidon de sanciones a
cada una de ellos.

77.Por otro lado, es necesario advertir que, de la revision del Acta Administrativa
C, no se advierten acciones tendientes al esclarecimiento de los hechos. De
modo particular, sila actuacion de los servidores pUblicos que intervinieron en
la Averiguacion Previa A estuvo sujeta a los principios de legalidad y
seguridad juridica (evidencia 33). En este contexto, del caudal probatorio se
advierte que era necesario investigar la actuacion de APR3, quien emitio el
acuverdo de libertad a favor de K basado, entre ofras documentales, con la
fe ministerial de lesiones de fecha 26 de julio de 2016 que él suscribid, misma
gue acusa inconsistencias en la descripcion de las lesiones que presentd V,
puesto que no correspondian al estado de integridad real en el que se
encontraba.

D. ACCESO A LA JUSTICIA EN LA MODALIDAD DE PROCURACION JUSTICIA

78. El acceso a la justicia es un derecho fundamental que primordialmente
deriva de los articulos 14, 17 y 20, apartados B y C de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Por lo que hace al marco regulatorio
internacional de los derechos humanos, este derecho se encuentra normado
en el articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.
Dichas normas facultan a las personas para acudir y promover ante las
instituciones del Estado la proteccion de los érganos de justicia a través de
procesos que les permitan obtener una decision en la que se resuelva de
manera efectiva sus pretensiones o los derechos que estiman transgredidos.

79. Acerca del contenido y alcance del referido derecho, la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén ha interpretado que el acceso a la
justicia o tutela jurisdiccional constituye una garantia que “puede definirse
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como el derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de los
plazos y términos que filen las leyes, para acceder de manera expedita a
tribunales independientes e imparciales, a plantear una pretensibn o a
defenderse de ella, con el fin de que a través de un proceso en el que se
respeten ciertas formalidades, se decida sobre la pretension o la defensa vy,
en su caso, se ejecute esa decision”.1¢

80. El derecho de acceso a la justicia previsto en la Constitucion Federal se
proyecta hacia todos los procedimientos y procesos que tienen como fin la
restriccion o determinacidén de derechos. En la especie, también debe
enfenderse vinculado a la procuracion de justicia penal, la cual estd
relacionada con la investigacion y persecucion de los delitos que, de
acuerdo con los articulos 21 y 102, apartado A, constitucionales, se trata de
una funcion exclusiva del Ministerio PUblico.

81. Las obligaciones de investigar y perseguir los actos delictuosos deben ser
asumidas por el Estado como propias y no como un mero fradmite, 1o cual
implica que su avance e impulso no debe quedar a cargo de los particulares
afectados o de sus familiares, sino que el deber de investigar tiene que ser
realizado por la autoridad competente, empleando todos los medios que
tenga a su alcance a fin de que las investigaciones sean serias, imparciales y
efectivas de modo que faciliten el enjuiciamiento y la eventual imposicion de
sanciones a los responsables de hechos delictivos, especialmente cuando
estan involucrados agentes estatales.

82.Atendiendo al andlisis de la Averiguacion Previa A, el 26 de julio de 2013,
APR3, Fiscal del Ministerio Publico de Huixtla, suscribié acuerdo de inicio de la
citada indagatoria con motivo de los hechos denunciados por V
probablemente constitutivos del delito de lesiones y los que resulten
(evidencia 12.5). El mismo dia, a las 14:30 horas, los agentes APR10 y APR11
pusieron a K en calidad de detenido a disposicion del Fiscal del Ministerio
PUblico, los citados elementos de la corporacion policiaca informaron que la
detencidén ocurrié a las 06:20 horas del dia (evidencia 16.1), y siendo las 15:00
horas, APR3 decretd la retencidon ministerial de K (evidencia 16.3). En el
informe rendido ante este Organismo APR7, APR10 y APR11 manifestaron que

16 Tesis: 1a./J. 42/2007, Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca,
tfomo XXV, abril de 2007, p. 124.
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V y K quedaron a disposicion del juez administrativo municipal (evidencia
16.2).

83. El 27 de julio de 2013, APR3, Fiscal del Ministerio PUblico emitic acuerdo de
libertad a favor de K en razédn de fratarse de un delito que merece “pena
alternativa y no corporal, sin perjuicio que en libertad se le siga instruyendo la
presente Averiguacion Previa en su contra por el delito de LESIONES
DOLOSAS” (evidencia 12.10). De acuerdo con el informe rendido por APR15
se desprende que en la Averiguacion Previa A se realizé la ratificacion de la
puesta a disposicidon, el acuerdo de retencidn ministerial de K, asi como el
dictamen de integridad fisica y lesiones suscrito por APR? (evidencia 17).

84.El 28 de agosto de 2013, V comparecio ante este Organismo, informando que
el dia anterior habia acudido a la oficina del Ministerio PUblico para proponer
los nombres de sus testigos de cargo dentro de la Averiguacion Previa A
(evidencia 13). Un dia después, el 29 de agosto de 2013, APR3 informd que all
imputado K le fue decretada su libertad “... en virtfud que el delito que se le
imputa ameritaba pena alternativa y no corporal, toda vez que la
clasificacion médico legal indicaba LESIONES QUE TARDAN EN SANAR MENOS
DE 15 DIAS... Con lo relacionado al dictamen pericial realizado por el doctor
[APR9] plantea que el paciente V en el momento de realizarle el dictamen
médico no contaba con ningun estudio de radiografia o ultrasonido, por lo
que procedid a dictaminarlos como lesiones que no ponian en peligro la vida
y tardan en sanar menos de quince dias, de manera temporal, solicitdndole
de inmediato se realizara radiografia de la nariz y ultrasonido abdominal para
el diagndstico definitivo” (evidencia 19).

85.El 17 de septiembre de 2013, APR? informd que el dictamen que emitié fue de
cardcter temporal (evidencia 19.1). Posteriormente, el 25 de septiembre de
2013, la citada autoridad informé a APR15, Fiscal del Ministerio PUblico de
Huixtla, los resultados del dictamen de revaloracion médica de V mediante el
cual hizo constar que tuvo a la vista las diversas valoraciones que V se habia
realizado, en la que se le diagnosticd fractura nasal desplazada, lesion
periférica con adelgazamiento sectorial en ojo izquierdo, fractura compresion
de vértebra T2 y fractura de primer molar superior izquierdo por diversos
especialistas médicos; no obstante, concluyd que no era posible revalorar el
estado de integridad de V en razon de que sus fratamientos médicos aun se
encontraban pendientes (evidencias 22y 22.1).
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86. Por lo anteriormente expuesto, se evidencia que APR3, Fiscal del Ministerio
PUblico a cargo de la indagatoria, incumplid la obligacion de investigar de
manera diligente y emitidé acuerdo de libertad a favor de K bajo el
argumento que dicho delito ameritaba pena alternativa, ello atendiendo a
que las lesiones fueron encuadradas en el supuesto del articulo 165 fraccidén |
del Codigo Penal vigente en la época de los hechos. Dicho articulo exponia:
“Comete el delito de lesiones, el que cause a ofra persona cualquier
alteracion en su salud. Al responsable del delito de lesiones se le impondrd: I.-
De seis meses a un ano de prision o multa de veinte a sesenta dias de salario,
si la lesion no pone en peligro la vida y tarda en sanar quince dias © menos.

[..]".

87. El mismo ordenamiento precisaba en el arficulo 167 lo siguiente: “Cuando el
sujeto pasivo del delito de lesiones dolosas sea un menor de edad, un
incapaz o una persona mayor de sesenta anos, las penas establecidas
podran aumentarse hasta en una mitad mds. En estos casos, el Juez podrd
decretar la pérdida de los derechos que en su caso tenga el sujeto activo en
relacion con el sujeto pasivo.” Por tanto, APR3 emitié acuerdo de libertad a
favor de K sin considerar la situacidon de vulnerabilidad en la que se
encontraba V y basado en un dictamen de lesiones temporal, que como se
expuso, no reflejaba el estado de integridad real de V. En consecuenciaq, se
advierte que APR3 incumplié la obligacion constitucional de investigacion y
persecucion de delitos bajo los principios de oficiosidad, seriedad,
imparcialidad y efectividad, lo cual fransgredié al derecho de acceso a la
justicia en la modalidad de procuracion de justicia en agravio de V.

88.Sumado a lo anterior, se advierte que no fue hasta en el 23 de septiembre de
2015 que APR19 informd que la Averiguacion Previa A se remitid a reserva
temporal por acuerdo de fecha 10 de abril de ese ano (evidencia 24). Por lo
que, en aproximadamente dos anos, la autoridad ministerial no determind la
indagatoria ni nofificé a V del estado de su infegracion (evidencias 24, 25 y
25.1. Lo anterior, confrario a lo dispuesto por el articulo 125 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente en el estado de Chiapas.

89.Ahora, tampoco se advierte que en dicha Averiguacion se haya resuelto el
ejercicio o no ejercicio de la accién penal, ya que APR19 informd a este
organismo protector de derechos humanos (en fechas 22 de noviembre de
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2017, 6 de septiembre de 2018 y 12 de abril del 2019) que la indagatoria
continuaba en tramite (evidencias 26, 26.1, 29 y 30). Hecho que denota la
falta de investigacion y deja en estado de indefension a V. La falta de
determinacion frae como consecuencia la tfransgresion del derecho de
acceso a la justicia y a la reparacion del dano (evidencias 28 y 31).

90. Al respecto, la Comision Nacional de los Derechos Humanos se ha
pronunciado sobre esta cuestion y considera que se estd ante casos de
inadecuada procuracion de justicia cuando las personas servidoras publicas
encargados de la investigacion y persecucion de los delitos no actian con
debida diligencia, omitiendo realizar las acciones pertinentes para el
esclarecimiento de los hechos denunciados probablemente delictivos. En
consecuencia, las omisiones en que incurre la autoridad investigadora son
causa y propician la impunidad de los perpetradores.”

91.El 8 de noviembre de 2013, V comparecié ante este Organismo y senalé que
APR3, Fiscal del Ministerio Publico, habia falsificado su firma en la declaracion
rendida el 26 de julio de 2013, misma que fue considerada como prueba
para la emision del dictamen de libertad a favor de K (evidencia 21).

92. El 16 de octubre de 2013, APR17, perito adscrita a la PGJE de la Fiscalia de
Distrito Fronterizo Costa, emitid dictamen de grafoscopia mediante el cual
concluyd que, la escritura estampada en el endoso de la diligencia ministerial
de fecha 26 de julio del ano 2013 a nombre de V, por su ejecucion y falta de
correspondencia de caracteristicas no pertenece al puno y letra de V
(evidencia 21.1)

93. Este Organismo observa con preocupacion la actuacion de APR9, quien fue
omiso en realizar el peritaje solicitado a favor de V, quien aportd las diversas
valoraciones médicas que le fueron practicadas. La falta de revaloracion por
parte de APR9 trascendid a la investigacion desarrollada en la indagatoria de
meérito y, por consiguiente, afectd el derecho de acceso a la justica en la
modalidad de procuracion de justicia en perjuicio de V. Cabe anadir que,
ademds de esta, se pudo advertir multiples iregularidades en la integraciéon
de la Averiguacion Previa A debido a que se concluyé que la firma

17 CNDH. Recomendacién 48/2016 del 30 de septiembre de 2016, parr. 175.
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estampada en la diligencia ministerial de fecha 26 de julio de 2013
(declaracion ministerial) no corresponde al puno y lefra de V.

94. Por ofra parte, también el derecho de acceso a la justicia de V fue
vulnerado a causa de la excesiva temporalidad que ha franscurrido en el
desarrollo de la Averiguacion Previa A.

95. A este respecto, es importante mencionar que el acceso a la justicia debe
facilitarse en un tiempo razonable, la falta de razonabilidad en el plazo para
el desarrollo de la investigacion constituye una vulneracion a las garantias
judiciales, en esta tesitura la Corte Interamericana ha reconocido cuatro
elementos para determinar la razonabilidad: complejidad del asunto,
actividad procesal del interesado, conducta de las autoridades judiciales y
afectacion generada en la situacion juridica de la persona involucrada en el
proceso.18

96. En la especie, es evidente que desde que inicid la Averiguacion Previa A han
transcurrido mds de 8 anos, plazo que excede los limites de razonabilidad.
Dicha circunstancia puede acreditarse en el hecho que APR2é, Fiscal del
Ministerio PUblico, titular del drea de Rezago, informd a este Organismo, en
fecha 19 de abril de 2021, que la indagatoria ain se encuentra en trdmite. La
falta de investigacion durante una temporalidad tan amplia como la
acontfecida en el presente caso configura una manifiesta denegacion de
justicia y una violacion del derecho de acceso a la justicia de la victima.

V. RESPONSABILIDAD INSTITUCIONAL Y DE LOS SERVIDORES PUBLICOS

97. A partir de los medios de conviccion analizados que obran en el expediente
de queja CEDH/1208/2013, esta Comision Estatal acreditd la responsabilidad
institucional derivada de los hechos victimizante!? en que incurrieron personas

18 Corte IDH, Caso familia Barrios Vs. Venezuela. Parr. 273

19 Por hecho victimizante, el articulo 10, fraccién X de la Ley General de Victimas establece
que son los “Actos u omisiones que danan, menoscaban o ponen en peligro los bienes
juridicos o derechos de una persona convirtiéndola en victima. Estos pueden estar tipificados
como delitos o constituir una violacién a los derechos humanos reconocidos por la
Constitucién y los Tratados Internacionales de los que México forme parte [...]".
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servidoras publicas adscritas a la Fiscalia General del Estado y al H.
Ayuntamiento de Huixtla.

98. Al respecto, es importante hacer referencia a lo mandatado por el articulo
110 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberado del Estado de
Chiapas, el cual senala que “La responsabilidad del Estado por los danos
que, con motivo de su actividad administrativa irregular, cause en los bienes
o derechos de los particulares, serd objetiva y directa”.

99.De acuerdo con las apreciaciones del Poder Judicial de la Federacion la
obligacion de respeto se proyecta “como el deber de la autoridad que le
impide interferir con el ejercicio de los derechos o ponerlos en peligro, ya sea
por accion u omision; es decir, la autoridad, en todos sus niveles (federal,
estatal o municipal) y en cualqguiera de sus funciones (ejecutiva, legislativa o
judicial), debe mantener el goce del derecho vy, por ende, su cumplimiento
es inmediatamente exigible [...]".20

100. Con atencidn a este apartado, a partir de las evidencias analizadas,
esta Comisidn Estatal acreditd la responsabilidad institucional en que
incurrieron diversas autoridades por la violacion a los derechos humanos a la
debida diligencia con relacion al derecho a la integridad personal y
proteccion a la salud, debida diligencia con relaciéon a las investigaciones,
debido proceso y acceso a la justicia en la modalidad de procuracion de
justicia, por lo que corresponderd a las autoridades competentes la
determinacién de la responsabilidad administrativa de las personas servidoras
publicas, que de manera directa o indirecta hayan vulnerado por acciéon u
omision los derechos humanos que de V.

101. Se reitera que llama la atencion a este Organismo las actuaciones de los
agentes municipales APR10, APR11y APR12.

102. De igual forma, se observan irregularidades en las actuaciones de APR9
por emitir un dictamen sin haber realizado los estudios pertinentes y APR3, por
la falta de exhaustividad en la integraciéon de la Averiguacion Previa A vy la
determinacién de suscribir un acuerdo de libertad contrario a los principios de
la debida diligencia y debido proceso.

20 Tesis: XXVI1.30. J/23 (10a.), Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, 2015.
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103. Asimismo, se senala la actuacion de APR35, APR28, APR29 por la
deficiente integracion del acta administrativa C vy el injustificado acuerdo por
el que la autoridad investigadora determina archivar la Averiguacion Previa
A.

104. Finalmente, se advierte que APR20, APR22, APR24, APR25 y APR2é6
informaron que el estado de la Averiguacion Previa A seguia en fradmite, no
obstante, no se observan actos tendientes a la debida integracion.

105. En consecuencia, corresponderd a la autoridad competfente la
identificacion de las faltas  administrativas,  determinaciéon  de
responsabilidades y aplicacion de sanciones que atanen a las personas
servidoras publicas quienes, en egjercicio de sus funciones, generaron por
accién u omision la vulneracion de los derechos de V que en pdrrafos arriba
fueron abordados y justificados con base en el material probatorio constante
en el expediente de queja analizado.

106. Asi pues, por los argumentos y razonamientos vertidos a lo largo del
presente instrumento recomendatorio, se cuenta con elementos suficientes
para solicitar tanto a la Fiscalia General del Estado como al H. Ayuntamiento
de Huixtla que ordenen iniciar el procedimiento de investigacion con el
proposito de determinar la responsabilidad administrativa individual
correspondiente a cada una de las personas servidoras publicas cuya
actividad administrativa irregular conculcd los principios y derechos que ya
fueron fundados y motivados en el presente instrumento recomendatorio.

VI. REPARACION INTEGRAL DEL DANO

107. De acuerdo con lo mandatado por el articulo 1o. de la CPEUM: “Todas
las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado deberd prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley™.

/N
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108. El drgano estatal, en el dmbito de sus facultades, se encuentra obligado
a investigar, sancionar y reparar las violaciones de derechos humanos que
advierta, “de forma que su conducta consistird en todo lo necesario para
lograr la restitucion del derecho humano violentado. Por tanto, su
cumplimiento puede exigirse de inmediato (mediante la reparacion del
dano) o ser progresivo. En este Ultimo sentido, la solucidn que se adopte
debe atender no sélo al interés de resolver la violacion a derechos humanos
que enfrente en ese momento, sino tfambién a la finalidad de estructurar un
entorno politico y social sustentado en derechos humanos. Esto implica
pensar en formas de reparacion que, si bien fienen que ver con el caso
concreto, deben ser aptas para guiar mas alld de éste” 2]

109. Vinculado a lo arriba expuesto, es igual de importante tener en cuenta
que la reparacion integral implica "el restablecimiento de la situacion anterior
y la eliminacion de los efectos que la violacion produjo [...] Asimismo, en
algunos casos, las reparaciones deben tener una vocacion transformadora
de las situaciones estructurales o sistémicas que vulneran los derechos
fundamentales, de tal forma que las mismas tengan un efecto no sélo
restitutivo sino también correctivo".22

110. Una vez determinadas las violaciones de los derechos humanos en
cuestion, corresponde a esta institucion protectora de derechos humanos
abordar lo relativo a las medidas reparatorias a las que V tiene derecho y son
desprendibles de los hechos victimizantes que fueron plenamente
acreditados en la presente recomendacion. Por lo que, con base en el
precepto 110, fraccion IV de la Ley General de Victimas, esta Comision
Estatal reconoce la calidad de victima de V vy, en atencidén al caso que
ocupa a este organismo es que se ordena procedente solicitar la
implementacion de medidas reparatorias de rehabilitacion, restitucion, de
compensacion, satisfaccion, y de no repeticion.

111. Ligado a lo anterior, la Ley de Victimas para el Estado de Chiapas,
prevé en el articulo 1o. que tiene por objeto crear los procedimientos,

21 Tesis: XXVII.30. J/24 (10a.), Semanario Judicial de la Federacidn, Décima Epoca, 2015.
22 Corte IDH. Caso Gonzdlez y otras ("Campo Algodonero") Vs. México. Excepcidn Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Serie C No. 205,
pdrrafo 450.
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mecanismos € instituciones que permitan garantizar su plena efectividad en
el Estado, en materia de atencién, ayuda, asistencia, acceso a la verdad, a
la justicia y a la reparacion integral de las victimas de delitos del fuero comun
y de violaciones de derechos humanos cometidas por servidores publicos
estatales o municipales. Y, con relacion al cumplimiento de los fines de la ley,
dispone el articulo 19 que es la Comisidon Ejecutiva Estatal de Atencion a
Victimas el organismo competente.

112. En esta direccion, es la Comision Ejecutiva Estatal de Atencion a
Victimas para el Estado de Chiapas el organismo especializado y facultado
por ley facultado para desplegar e instrumentar Ias politicas, servicios y
acciones encaminadas a garantizar los derechos en materia de atenciéon y
reparacion a las victimas del delito y de violaciones de derechos humanos
que han sido perpetradas por servidores publicos del dmbito estatal y
municipal. En tal virtud, y con fundamento en lo previsto en los articulos 1o.,
20., 88 fracciones I, VI, XXIll, XXVII; 95, fracciones VII, VI, XI; 96, 106 y 110,
fraccion 1V, de la Ley General de Victimas, y 46 y 47 de la Ley de Victimas
para el Estado de Chiapas, respetuosamente se solicita a dicha Comisidon la
inscripcion de las victimas indirectas en el Registro Estatal de Victimas; por tal
razdn, se estima necesario remitir a dicho organismo una copia de la
presente Recomendacion para los efectos legales a los que haya lugar.

Rehabilitacion

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 27, fraccion Il de la Ley
General de Victimas, la rehabilitacion “busca facilitar a la victima hacer
frente a los efectos sufridos por causa del hecho punible o de las violaciones
de derechos humanos”. En este contexto, se deberd brindar a V la atencion
meédica, psicoldgica que requiera, la cual deberd ser proporcionada por
personal especializado y prestarse de forma continua hasta su total sanacion
fisica, psiquica y emocional. Previo consentimiento informado, la atencidn
que V requiera deberd brindarse gratuitamente, en el menor tiempo posible y
en un lugar accesible.

Compensacion

Se considera necesario que se oforgue una compensacién y/o
indemnizacién a V, por los danos materiales e inmateriales que le fueron
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causados y que resulten procedentes debiendo tomar en cuenta las
observaciones vertidas en esta resolucion. La participacion de la victima es
esencial para la satisfaccion de sus derechos, por lo que se deberd evaluar y
escuchar sus necesidades particulares.

Restitucion

De acuerdo con el contenido del articulo 27, fraccion | de la Ley General de
Victimas, las medidas de restitucion tienen como objetivo devolver a la
victima a la situacion anterior a la comision del delito o a la violacion de sus
derechos humanos. Al respecto, se deberd integrar con debida diligencia la
Averiguacion Previa A, con el objetivo de esclarecer los hechos denunciados
por V y determinar en un plazo razonable las correspondientes
responsabilidades penales y administrativas que la ley prevea. Para ello se
deberdn respetar los estdndares nacionales e internacionales que ofrezcan la
mayor proteccidn; asimismo, es importante que en el proceso de
investigacion se evite la revictimizacion, y que sean respetados tantos los
derechos de victima o persona ofendida como los que operan a favor del
imputado.

Medidas de no repeticion

Atendiendo al contenido del articulo 27 fraccidn V de la Ley General de
Victimas, en cuanto a esta clase de medidas, el marco normativo en materia
de victimas senala que las medidas de no repeticion estdn orientadas a que
el hecho punible o la violaciéon de derechos sufrida por la victima no vuelva a
ocurrir.

En tal virtud, a fin de proporcionar una protecciéon reforzada a grupos en
condicion o situacion de vulnerabilidad como es el caso de las personas
mayores, se deberd impartir un programa de capacitaciéon continua sobre el
derecho a la integridad personal y atencion de personas mayores que
infervengan  en los procedimientos de investigacion de hechos
probablemente constitutivos de delito, esto con el propdsito de observar el
cumplimiento de las normas y pardmetros domésticos e internacionales en
materia de derechos humanos.

La capacitacion que se realice deberd ser dirigida a todas las autoridades
intervinientes en la etapa de investigacion, asi como aquellas encargadas de
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la funcidn de seguridad publica, y deberd encaminarse a la consecucion de
buenas prdcticas, las cuales deben estar alineadas a los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los
derechos humanos constitucional y convencionalmente reconocidos.

113. Por ofra parte, cabe anadir que este organismo publico de derechos
humanos exhorta a todas las autoridades del orden estatal y municipal @
cumplir con los Objetivos de Desarrollo Sostenible contenidos en el
instrumento Agenda 2030. En la especie, se demanda de la Fiscalia General
del Estado y del H. Ayuntamiento Municipal Constitucional de Huixtla que, en
el cumplimiento de las recomendaciones fijadas por este organismo, alinee
sus actuaciones al Objetivo 16: Promover sociedades pacificas e inclusivas
para el desarrollo sostenible, facilitar el acceso a la justicia para todos y
construir a todos los niveles instifuciones eficaces e inclusivas que rindan
cuentas, del cual es dable desagregar la siguientes metas, a saber: 16.3
Promover el estado de derecho en los planos nacional e internacional vy
garantizar la igualdad de acceso a la justicia para todos; 16.6 Crear a todos
los niveles instituciones eficaces y transparentes que rindan cuentas y su
correspondiente indicador 16.6.2 Proporcion de la poblacidn que se siente
satisfecha con su Ultima experiencia de |os servicios publicos.

114. Por consiguiente, esta Comision Estatal de los Derechos Humanos con
fundamento en lo establecido por los articulos: 102, apartado B de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 98 de Ia Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Chiapa; igualmente, los articulos 18,
fracciones IV y XVIII, 27, fraccion XXVIII, 37, fracciéon V, 38, 43, 51, 64, 66, 67, 69,
71y 72 de la Ley de la Comision Estatal de los Derechos Humanos, determina
procedente la formulacion de las siguientes recomendaciones:

VIl. RECOMENDACIONES

A Usted DR. OLAF GOMEZ HERNANDELZ. - En su cardcter de Fiscal General del
Estado:

PRIMERA. Adoptar las medidas necesarias a fin de que la Fiscalia General del
Estado brinde a V una reparacion integral del dano derivada de la violacion
a los derechos humanos que han sido determinados en la presente
Recomendacion.
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SEGUNDA. Inscribir a V en el Registro Estatal de Victimas con la finalidad de
que pueda tener acceso a los beneficios y derechos que le reconoce el
marco regulatorio en materia de victimas.

TERCERA. |Insfruir que a la brevedad se determine conforme a derecho la
Averiguacion Previa A por los actos cometidos en agravio de V. En tal virtud,
se solicita que la investigacion de la autoridad sea realizada en un plazo
razonable y conducida de manera diligente.

CUARTA. Girar sus instrucciones al Organo Interno de Control a efectos de
iniciar el Procedimiento Administrativo de Investigacion en contra de las y los
servidores publicos que por via de accidén u omision vulneraron los derechos
humanos de V, lo anterior con el objeto de determinar la responsabilidad e
imposicidon de sanciones correspondientes a cada una de las personas
servidoras publicas que tuvieron participacion en la Averiguacion Previa A y
Acta Administrativa C.

QUINTA. Instruir la imparticion de un programa de capacitacion confinua
sobre el derecho a la integridad personal y atencion de personas mayores
que intervengan en los procedimientos de investigacidn de hechos
probablemente constitutivos de delito.

SEXTA. Designar a una persona servidora publica que desempene la tarea de
enlace con esta Comision Estatal de los Derechos Humanos con el fin de dar
seguimiento y cumplimiento a los puntos recomendatorios arriba expuestos.
En caso de que esta responsabilidad sea transferida a otfra persona, tal
circunstancia deberd ser nofificada oporfunamente a este Organismo Estatal.

A Usted LIC. CARLOS EDUARDO SALAZAR GAM. - En su cardcter de Presidente
Municipal Constitucional de Huixtla:

PRIMERA. Adoptar las medidas necesarias a fin de que ese H. Ayuntamiento
Municipal brinde a V una reparacioén integral del dano en la parte alicuota
que le corresponda, la cual deriva de las violaciones de derechos humanos
precisados en la presente Recomendacion.

SEGUNDA. Girar sus instrucciones al Orgono Inferno de Control a los efectos

de iniciar Procedimiento Administrativo de Investigacion en contra de los

servidores puUblicos que han incurrido en actos y omisiones en agravio de V,
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con el fin de establecer la responsabilidad en que hayan incurrido y en su
momento determinar e imponer las sanciones que conforme a derecho
correspondan.

TERCERA. Impartir un programa de capacitacion contfinua sobre el derecho a
la integridad personal y al debido proceso con enfoque diferenciado en
adultos mayores, grupo en situacion de vulnerabilidad, con el objetfivo de
observar el cumplimiento de las normas internas e intfernacionales que
reconocen los derechos de este sector poblacional.

CUARTA. Designar a una persona servidora publica que desempene la tarea
de enlace con esta Comision Estatal de los Derechos Humanos con el fin de
dar seguimiento y cumplimiento a los puntos recomendatorios arriba
expuestos. En caso de que esta responsabilidad sea fransferida a oftra
persona, tal circunstancia deberd ser noftificada oportunamente a este
Organismo Estatal.

La presente Recomendacioén, de acuerdo con lo senalado en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene
cardcter publico y se emite con el propdsito fundamental de hacer una
declaracion respecto de las conductas irregulares cometidas por servidores
publicos en el ejercicio de las facultades que expresamente les confiere la
ley; asi como obtener, en términos de lo que establece el articulo 1°, pdrrafo
tercero, constitucional, la investigacidn que proceda por parte de las
autoridades competentes para que conforme a sus atribuciones, se apliquen
las sanciones conducentes y se subsane la iregularidad de que se trate.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 67, segundo parrafo, de la Ley
de la Comisidon Estatal de los Derechos Humanos, solicito a usted que la
respuesta sobre la aceptacidon de esta Recomendacion sea informada
dentro del término de quince dias hdbiles siguientes a su notificacion. De no
hacerlo asi, concluido el plazo, dard lugar a que se interprete que no fue
aceptada.

Con el mismo fundamento juridico, le solicito que las pruebas
correspondientes al cumplimiento de la Recomendacién sean enviadas a
esta Comision Estatal dentfro del término de quince dias hdbiles siguientes a la
fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre su aceptacion.
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Cuando las Recomendaciones no sean aceptadas o cumplidas por las
autoridades o servidores publicos, la Comision Estatal de los Derechos
Humanos quedard en libertad de hacer publica, precisamente, esa
circunstancia y, con fundamento en los articulos 102, apartado B, pdrrafo
segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 27,
fraccion XVl y 70, de la Ley de la Comision Estatal de los Derechos Humanos,
podrd solicitar al Congreso del Estado, su comparecencia a efectos de que
explique el motivo de su negativa.

LIC. JUAN JOSE ZEPEDA BERMUDEZ
PRESIDENTE

C.C.P. Mifra. Alejandra Elena Rovelo Cruz, Directora General de la Comisién Ejecutfiva Estatal de
Atencidén a Victimas para el Estado de Chiapas.
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