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Consejo Estatal de los
Derechos Humanos
CHIAPAS

RECOMENDACION: 02/2012-R

SOBRE EL CASO B

OFICIO: CEDH/PRES/090/2012

Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, 27 de marzo de 2012

Encargada del despacho de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Chiapas

Distinguida licenciada:

Este Consejo Estatal de los Derechos Humanos, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 102 apartado “B” de la Constitucién Politica de los Estados Unidos ‘Mexicanos;
55 de la Constitucién Politica del Estado de Chiapas; 1° ; 10, parrafo primero; 22,
fracciones I, I, XXIV, XXVi y XXXVIII; 36, fracciéﬁ X, 79;;81y 85 de la Ley'_ del Consejo
Estatal de los Derechos Humanos; asi como 34 fracciones XXlV‘, XXVI y XXXVIill; 85
fracciones Xl y XViil; 188, 189, 190 y 193, de su Regiamento Interior, ha examinado los
elementos de evidencia contenidos en el expediente CDH/579/2010, relacionado con el
caso de violaciones a derechos humanos en agravio del senor . . Y

vistos los siguientes.
i-HECHOS.

A. El dia 28 de mayo de 2010, la sefiora , presentd su
inconformidad ante la extinta Comiisién de los Derechos Humanos, en la que refirid que a
eso de las 16:30 horas dia 9 de mayo de 2010, llegé a su domicilio el relevo de su esposo
= - - a preguntar por él ya que no habia llegado a entregarle el taxi, por-lo
que le llamé a su celular, timbré y se apagd, después mandaba a buzdn. Situacion que le
preocupd ya que su esposo siempre entrega puntualmente dicha unldad por lo que
empez6 a buscarlo con familiares y al no obtener resultaco alguno, el dia 10 de mayo de
2010, comenzé a buscarlo en las diferentes clinicas y hospitales, asi como en diversas

corporaciones policiacas‘, asimismo denuncié la desaparicion de su esposo; e! dia martes
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11 de mayo de 2010, coménzé a repartir volantes con su foto; siendo que hasta ese dia
recibié via telefénica, informacién que su esposo posiblemente se encontraba en lasg
instalaciones de la Fiscalia Especializada contra la Delincuencié Organizada. A las 14:30
horas pudo entrevistarse con él en ese lugar, donde observd. que estaba encadenado de
los ples y se movia con dificultad; éste le dijo que fue golpeado y torturado durante tres
dias para deciararse culpable, que sentia muchisimo dolor-en los costados y qUIza tenga
fracturadas las costillas, ademas de que siente una especie de burbujeo en el costado
izquierdo arriba de su cintura y que esta defecando con sangrado. Que lo acusan del

delito de secuestro; que cuando lo torturaban le vendaron los ojos.

El fiscal del ministerio publico de nomire . ,, s€ ha negado darle acceso
al abogado de su esposo. quien ya se ha acreditado como-defensor, de igual.manera ha
tratado de obligarlo a firmar su declaracién sin que este presente su abogado, lo cual ne
hizo. | '

B. Recibida la queja, se registrd con el niUmero de expediente CDH/6579/20'1 0 la cual fue
turnada a la Visitaduria General de Seguridad Publica de.la entonces Comision de los
Derechos Humanos, para:- su tramitacién, admitiéndose la instancia con fecha 31 de mayo
de 2010, al advertirse presuntas violaciones a derechos humanos del sefior |

, consistentes en tratc cruel y/o degradante, abuso de autoridad, ireg g
de la’ Averiguacién Previa e Imputacién Indebida de hechos, por parte del Fiscal del
Ministerio Publico y elementos de la Policia Especiali;ada; adscritos a la Unidad
Especializada Contra el Delito de Secuestro y al médice legista adscrito a la Unidad

Especializada Contra el Delito de Secuestro.
I-EVIDENCIAS.
En este caso ias constituyen:

A. La queja presentada el dia 28 de mayo de 2010, por la sefiora

. ante la extinta Comisidn de los Derechos Humanos, en la que senalé diversos
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hechos cometidos en conira del sefior « .- =
fiscalia especializada contra la delincuencia organizada de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Chiapas. |

B. Declaracion del sefor . _.._ .._. -, en la extinta casa de arraigo denominada
“Quinta pitiquitos”, en la que describié las circunstancias de tiempo, modo y lugar que'fue
detenido y objeto de malos tratos por elementos de la policia especializada adscr:ita ala
fiscalia especializada contra la delincuencia organizada, que consta en acta

circunstanciada dei 31 de mayo de! 2010.

C. Valoracion médica elaborada por personal adscrito a la extinta Comisiéon de Derechos

Humanos el 02 de junio de 2010 al sefior .

D. Informe del encargado del despacho de la Fiscalia Especializada- en Derechos
Humanos, Atencién a Victimas y Servicios a la Comunidad de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, enviado mediante oficio DGOPIDDH/1414/2010-J, de 22 de junio d&

2010, al que adjunt6 copias de la siguiente documentacion:

a. Inforrme del Fiscal del Ministerio adscrito a la Unidad Especializada contra el delito de
Secuestro, en el que rindid su informe al encargado ‘del despacho de la Fiscalia
Espef*lallzada en Dereches Humanos, Atencién a Victimas 'y Servicios a la Comunldad de

la misma dependencia, con relacién a los hechos constitutivos de la queja.

b. Solicitud de localizacién y presentacion del agraviado de fecha 4 de mayo de 20410,

suscrito por el Fiscal del Ministerio Pudblico adscrito a la Unidad Especializada contra el

delito de Secuestro.

c. Dictamen médico de 9 de mayo de 2010, elaborado: por personal médiéo legista
adscrito a la Unidad Especnahzada contra el delito de Se“uestro en eI que se observu

que el agraviado no presehtaba lesiones externas recnente v*s:b!es

d. Puesta a disposicion dei agraviado del 9 de mayo de 2610, ante el Fiscal del Minister?o
PUblico adscrito a la Unidad Especializada contra el delito de Secuestro.
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e. Acuerdo de retencién cel agraviado de 9 de mayo de 2010, dictado por '_el fiscal del.

Ministerio Publico adscrito a la Unidad Especializada contra el delito de Secuestro.

f. Acuerdo del 11 de mayo de 2010, en el que ordena el Fiscail del Ministerio Publico
adscrito a la Unidad Especializada contra el delifto de Secuestro, el trasladado del
agraviado a la casa de seguridad denominada “Quinta Pitiquitos”, para cumplir con la
medida de arraigo. o

g. Dictamen médicoc de 11 de mayo de 2010, elaborado  por personal médico legista
adscrito a la Unidad Especializada contra el delito de Secuestro, en el que se obsernvé

que el agraviado no presentaba lesiones externas reciente visibles.

E. Entrevista entre el Visitador Adjunto de la extinta Comisién de los Derechos Humanoé y
el agraviado, en la que indicé que no es cierto lo que informé la autoridad presunta
responsable sobre los hechos materia de la queja y proporcionara documentales que

desvirtuen dicho informe, segun consta en acta circunstanciada de 13 de octubre de 2010.

:

F. Entrevistas realizadas por personal de la extinta Comisién de los Derechos Humanos
con dos personas del sexo masculino, con relacién a los hechos materia de la presente
investigacién, coincidiendo en tiempo y lugar del momento en que fue aprendido

que consta en acta circunstanciada de 3 de diciembre de. 2010.

G. Informe del Director General de Orientacién y Prote,ccié'n'a !hstituciones y Defensores
de Derechos Humanos de la Fiscalia Especializada en Derechos Humanos, Atencién a
Victimas y Servicios a la ' Comuniciad de fa Procuraduria General de Justicia del Estadc,
enviado mediante oficio DGOPIDDH/0271/2011, de 22 de v.junio de 2010, al que adjunti’)

copias de la siguiente documentacion:

a. Acuerdo del 10 de julio de 2010, suscrito por el fiscal del ministerio publico adscrito a la
Unidad Especializada co%’tra el delito de Secuestro, dentro de la averig{ua’cién previ'a
namero 049/CE58/2010,f"'mediante el cual decret6 solicitar al juez del Ramo Penal
Especializado en Medidas Cautelares en el estado, dejar sin efectp el arraigo decretado
en contra del arraigado, en virtud que de las diligencias practi_cadas se observo que hasta
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el momento no existen indicios que hagan presumir su participaciéon en los hechos que se

investigan. S ‘ '

H. Oficio DGOPIDDH/0342/2011, de fecha 11 de febrero de 2011, suscrito por el Director
General de Orientacién y Proteccion a Instituciones y DefeﬁSores de Derecﬁos Humanos,
quien informa que el licenciado . - - , deié de laborar en la Unidac
Especializada Contra el Delito de Secuestro, toda vez que con fecha 05 de enero del afno
2011, 'presenté su renuncia a la Delegacién Administrativa..:En cuanto a la p"eticiérs
formulada en el punto nimero dos... informo que el sefior , fue pueste
a disposicion de la Repre_sentacién Social a las 23:00 horas del dia 09 de mayo de
2010...”

I. Acta Circunstanciada de fecha 28 de febrero de 2011, a través de ia cual, el Visitador

Adjunto, hace constar que se present6 en las oficinas del Consejo Estatal de los Derechos
Humanos, el sefor , Quien se entrevistd y fue objeto de valoracion
psiquiatrica contemplada ven el Protocolo de Estambuil, pon!' la Mé‘dico Psiduiétra quien
funge cemo Visitadora Adjunta de la Tercera Visitaduria General de la Comisién Nacional

de Derechos Humanos.

J. Oficio DGOPIDDH/0620/2011-B, de fecha 18 de marzo de 2011, suscrito por el Director
General de Orientacion y Proteccion a Instituciones y Defensores de Derechos Humanos,
a través del cual remite fdtocopia del oficio 061/UECDS/PE/2011, de fecha 17 de marizo
de 2011, suscrito por el sefior ;, Comandante Operativo de la
Policia Especializada de la UECDS, quien, informé en relacién a los hechos materia de ia

qgueja.

K. Acta Circunstanciada de fecha 24 de marzo de 2011, ‘a través de la cual el Visitador

Adjunto de este Organismo hizo constar, la comparetencia del sefior 5

agraviado en el expediente de queja que nos ocupa, solicitando que sea escuchado en

declaracién una persona del sexo masculino en refacién a los hechos materia de la queja.
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L. Valoracién clinica- psiq'uiétrica contemplada eﬁ el Protocolo de E’stambul. con la
finalidad de determinar la posible presencia de trastorno por estres postraumatico,
practicada el 28 de febrero de 2011, al sefior . _ por perito de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos; en cuyo estudio concluye que al momento
de realizar la entrevista, el sefior presentaba trastorno por estrés
postraumatico crénico, depresiéon y ansiedad graves, asi como rango severo de impactc

del evento.

M. Acta Circunstanciada de fecha 22 de junic de 2011, a través de la cual el Visitador
Adjunto de este Organismo hizo constar la comparecencia del agraviado V
, para manifestar que: |
“‘Que con motivo de la detencién que sufrié injustificadamente por parte de
elementos de la Policia .Especializada y que fue ~arraigado tuvo que contratar los
servicios de un abogadc part:cuiar que le I!evara su defensa, por lo cual tuvo que
gastar la cantidad de $100,000.00; asirnismo manifipsta que antes de su detencxon
él laboraba como taxista asalariado, y al momento que fue detenldo, también fue
detenido el taxi en el que trabajaba, mismo que ap’roximadémente un mes después
de que fue detenido, le fue devuelto a su propieta.rio,: guien le esta 6obrando la
cantidad de $36,000.00 pesos por concepto de pérdida ‘é_:conc’)mica por los dias que
no trabajé su taxi; por lo'que en total debe la cantidad de $138,000.00, cantidad que

no ha podido pagar.”

N. Oficio DGPOPIDDH/0202/2012, de fecha 26 de enero del 2012; en la que el Fiséél
Especializadc en Derechos Humanos, Atencion a Victimas'y Servicios a ia Comunidad, E)
peticién de este Consejo mediante oficio nimero CEDH/VGSP/088/2012, de fecha 24 d&
enero del 2012; informa que de acuerdo ai analisis del présente expediente, esa Fiscalia
Especializada estimé pertinente solicitar a la Coniraiorfa interna de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, el inicio de Procedimiento Administrativo de investigacién
en contra de las autoridades sefialadas como presuntas responsab!es en Ios héchos que
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sustentan la presente queja; asi también el inicio de la. Averiguacion Previa numero

FESP/07/2012-01 en la Fiscalia Especializada para la Atencion de Delitos Relacionados
con Servidores Publicos.

M-SITUACION JURIDICA.

Aproximadamente a las 14:00 horas del dia @ de mayo de '2010, elementos de la Policia
Especializada de la Procuraduria General de Justicia del Estado, detuvieron en esta
ciudad al sefior - postericrmente fue trasladado a una. casa, donde lee
sometido a maltratos fisicos y psicolégicos, con el fin de obtener informacién relacionada
con hechos delictivos. El 10 de mayo de 2010, a las 23:00 horas fue puesto a disposici:(:sn
del fiscal del ministerio publico, donde rindi6 su declaracién ministerial; al dié siguiénte el
fiscal obtuvo del Juez del Ramo Penal Especializado en Medidas Cautelares en el estado

de Chiapas, la orden de arraigo en contra del agraviado.

El dia 10 de julio de 2010, el fiscal del ministerio p‘ﬂblico adscrito a la Unidad
Especializada contra el Delito de Secuestro, decreté la libertad del agraviado’ en virtud de
hasta ese momento no existian indicios que hiCIeran prcasumur su participacién en los

hechos gue se mvestlgaron

IV-OBSERVACIONES.

Este Consejo Estatal de los Derechos Humanos, no esta en contra de las detenciones de
persdna alguna, siempre y cuando éste haya infringido la Ley penal o administrativ’a, si no
que en su caso, la detencion debe estar debidamente ajustada al marco legal, con el fin
de evitar que se vulneren los derechos humanos a la integridad y seguridad personal y

dignidad de las personas.

Del estudio y anélisis i6gico juridico realizado a las documentales que integran el
expediente que nos ocupa, este Consejo Estatal advirti¢ violaciones a los derechos
humanos a la libertad, a la integridad fisica y psicolégica, asi como a la legalidad 'y

seguridad juridica, por actos consistentes en retencion, incomunicacion lesiones vy tortura,

_ ‘ . -
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por elementos de la Policia Especializada adscritos a la Unidad Especializada contra el

delito de Secuestro de la Procuraduria General de Justicia del estado de Chiapas, en

atencion a las siguientes consideraciones:

i

En primer lugar, por cuestibn de orden, es conveniente analizar la legalidad de Ia
detencién del agraviado sustentada en Oficio S/N° de fecha 04 de mayo de 2010, suscrito

por el licenciado , Fiscal del Ministerio Publico adscrito &
la Unidad Especializada Contra el Delito de Secuestro, dirigido al Jefe de Grupo de la
Policia Ministerial adscrito a la misma Unidad, a través del cual le requiere la bisqueda,
localizacion y presentacién, entre otros, de ', ... para efectos de ser

escuchados en declaracion ministerial en relacién a los hechos que se investigan, toda

vez que se presume su participacion en el delito de privacion ilegal de la libertad en su
modalidad de plagio o sectestro y los que resulten, cometido en agravio de una persona

del sexo masculino...

De las disposiciones legaies en que presuntamente se fundamenta la.detencion. del
agraviado, ocrdenada en fecha 4 de mayo de 2010, por el licenciado

, Fiscal del Ministerio Publico adscrito a ia Unidad Especializada Contra el
Delito de Secuestro, se désprende gue no existe un precepto legal aplicable al caso;
antes mas bien el citado Fiscal violenté en agravio de! ‘sefior -, €l
articulo 4° del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, gue le mandata que de no
resultar procedente alguna detencién continuara las dlllgenclas hasta tener elementcs
suficientes para ejercitar la accidén penal. Per lo tanto, si la dctenmon del agraviado no fue
debidamente fundada, menos que la motivara, esto es” que el Fiscal sefalara con
precision [as circunstancias especiales, razones particuiares o causas inmediatas que. se
hayan tenido en consideracion para la emision del acto; siendo necesario- adernas, que
exista adecuacnon entre 1o motivos aducidos y ias normas aplicables, es decir, que en =l
caso concreto se conﬂquren las hipotesis normativas; que existiera un razonamlemo
log|co-Jur|d|co entre la norina invocada y el caso especifico de aplicacién de la mlsma La

Unica razon que manifestd el Fiscal dei Ministerio Publico para emitir tal orden de
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busqueda, localizacién y prssentacion del agraviado, digase orden de detencion, lo fue -

para efectos de ser escuichado en declaracion ministerial. Presuncién tal que no fue

adminiculada con sefialamiento alguno en contra del hoy agraviado y quejoso. En tales

condiciones su detencion no fue debidamente fundada y motivada, fue arbitraria, .

violatoria de la garantia de legalidad contenida en el articulo 16 constitucional.

Ahora bien, tal detencién arbitraria es imputable al licenciado -~

Fiscal del Ministerio Publico adsciito a la UECDS, quien decretdé su presunta retencior:
legal. También violenté al agraviado la garantia constitucional contenida en el Articulo 20,
apartado B, fraccion Il, de la Constitucion Federal, due prohibe toda incomuniéaciéuw.
intimidacién y tortura, puesto que al rendir su informe de cuenta ante ese Organismo,
jamas prueba haber informado al agraviado respecto de sus derechos contenidos en:ei

citado numerai constitucional.

De igual forma la detencién arbitraria de la que fue objeto el Sefior )
violentd su derecho a la m’regndad y seguridad personal, asi como su dlgnldad en este
sentido la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha estabIeCIdo a t_raves de su
jurisprudencia, que el Estado asume una posicién especial de garante de los derechos
humanos con respecto a personas que se encuentran bajo su c:ustodia1 y que “una
persona ilegalmente deten,ida se encuentra en una situacién agravada de vulnerabilidad,
de la cual surge un riesgo cierto de que se le violen otros derechos, como el derecho a la

integridad fisica y a ser tratada con respeto a su dighidad”®

En los informes, partes informativos y puesta a disposicién los elementos de la polikf:ia
especializada adscritos a la Unidad Especializada contra el Delito de Secuestro,
informaron que el dia 9 de mayo de 2010, se encontraban realizando patrullajes
preventivos a bordo de sus unidades oficiales, cuando se percataron que en la gasolinera

que se ubica en el Boulevard Belisario Dominguez, esquina con la calle 28 de agosio

Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Baldedn Garcia Vs. Peru, Sentencia de 06 de abril de 2006, Parr.120.
2 Corte Inferamericana de Derechos Humanos, Caso Tibi Vs. Ecuador, Sentencia de 7 de septlembre de 2004. Serie C
No. 114, Pérr. 147 ) ; : . ’
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Calzada Jardin Corona de lg Colonia Juan Crispin de esta ¢iudad, estaba estacionado u'n
vehiculo de la marca Nissan, tipo Tsuru de color blanco con amarrillo que es utilizédo para
taxi con nimero econdémico 1820, con una persona del sexo masculino a bordo, ante Ia'_
cual se identificaron como elementos de la agencia especiéiizada de la’'unidad contra el
Delito de Secuestro, pidiéndole que se bajara de la unidad y ese momento le comunicaron
que tenia un oficio de localizacién y presentacion, motivo pQr'el cual le pidieron que los

acompanfara a fin de ser escuchado en declaracion ante el fiscal ministerial.

No pasa inadvertido para este Consejo Estatal de los Derechos Humanos, que los
elementos de la policia especializada que ubicaron y detuvieron al agraviado el dia de l¢s
hechos, también manifestaron que la detencién obedecié al cumplimiento del ofiéio sin
numerc de localizacién y presentacion del 4 de mayo de 2010, que girara el fiscal de la
Unidad Especializada contra el Delito de Secuestro, relativa a la averiguacion _pre\)ia
049/CE58/2010, que se inici6 por el delito de privaciéon de la libertad en su modalidad de
plagio o secuestro en agravio de una persona del sexo masculino. Documento en el que
el fiscal precisé que el agraviado podia ser localizadc en los municipios de \/il'laﬂor_es y
Villacorzo, Chiapas, por lo tanto existe una evidente cbntradkiccién con las manifestacidnes

hechas por los elementos policiales.

]

En consecuencia, este Consejo Estatal de los Derechos Humanos no puede tener por
ciertas las manifestaciones realizadas por los policias espegializados, tomahdo en cuenta
que nunca acreditaron la hora en que llevaron a cabo la detencion de agraviado, maxims
que existen declaraciones del propio agraviado y testigos, en el sentido de que el primero
senalo que el dia 9 de mayo de 2010, a eso de las 14:00: horas cuando recibio Ilamada
’celefomca a su celular de una persona del sexo femenino, quxen queria ver un terreno qup
el estaba vendiendo, quedando de verse con ella en la gasolinera que ubica sobre el
Boulevard Belisario Dominguez, esquina con la calle 28 de Agosto Calzada Jardin Corona
de la Colonia Juan Crispin de esta ciudad, lugar en que fue detenido por los‘elementos de
la policia especializada, describiendo asi la forma, tiempo y lugar de la detencion, asi
como de los malos tratos 'y la tortura de que fue objeto posteriormente, en cuanto a los

testimonios obtenidos, se advierte que el dia de los hechos el agrawado no liegé al tugar
10
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de costumbre a entregar a eso de las 14:00 horas, la unidad:vehicular que trabaja como '

taxi, a la persona que lo releva en la prestacion de ese servicio, por lo que es claro que la
detencion fue a la hora que mencion6 el quejoso y no la hora que pretendén establecer
los elementos aprehensorés, pues a pesar de que se les réquirié a éstos que im_‘ormafan
la hora en que llevaron a cabo la detencién del agraviado, no se tuvo respues{a por parte

de los elementos de esa corporacién que participaron en la detencién y custodia,

solamente el informe del comandante operativo de la policia especializada adscrito a la -

fiscalia especializada contra la delincuencia organizada, que entre otras cosas refirié que
la detencién del agraviado obedeci6 al oficio de Iocalizacién y presentacién que girara el
fiscal de ministerio publico, el cual fue cumplido aproximadamente a las 22:00 horas dei

dia 9 de mayo del 2010, informacién que no fue sustentada con ningun documento of"CIaI

Ahora bien, se cuenta con evidencias suficientes que nos permiten sostener que ‘el

agraviado . permanecié incomunicado por sus detensores, los sefiores

' gy ¢ 35, Jefe de
grupo y.elementos, respectivamente, de la Policia Especializada, adscritos a Unidad
Especializada Contra el Delito de Secuestro, de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, por lo menos desde las 14:00 horas que fue detenido, hasta las 23:00 horas,
aproximadamente, del dia 9 de mayo de 2016, en que oficialmente fue puesto a
disposicion del Fiscal del Ministerio Publico; toda vez que despuéé de su 'détencién fue
trasladado a una casa en esta ciudad, donde fue sometido a maltratos fisicos v
psicolégicos constitutivos de tortura, con el fin de obtener informacioén relacionada con los
hechos delictivos que se investigaban en la Averiguacién Previa 048/CE58/2010, ademas
de que lo obligaron a firmar unos documentos desconociendo su contenido. Después,
seglin manifesté el agraviado al ser entrevistado por personal de la extinta Comisién
Estatal de los Derechos Humanos en su lugar de arraigo,v el martes por la noche, 11 de

mayo de 2010, lo trasladaron a la casa de arraigo denominada “Quinta Pitiquitos”.

Resulta oportuno sefialar que, como ya se ha dicho, en el expediente de queja obran
constanecias en las que se advierte que los hechos ocurrieron de manera distinta a ia

sefalada por las autoridades de la Procuraduria General de Justicia el estado de Chiapas,
11
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ya que ademas de quedar acreditado que el agraviado posterior a su detencion fue

trasladads a una casa donde fue retenido por aproximadamente nueve horas, hasta que a

las 23:00 horas del 9 de mayo de 2010, fue presentado en las oficinas ministeﬁales. de -

esta ciudad, tiempo en el cual permanecié incomunicado y fue victima de agresiones:

fisicas y verbales con el fin de que declara sobre clertos hechos delictives. Toda vez que

al llegar a ese lugar lo amarraron y vendaron todo el cuerpc a una tabla, o acostaron

sobre el piso y le empezaron a echar agua sobre la cara hasta que se desmayd, por lo:

que lo dejaron. Al dia siguiente lo entablaron de nuevo y le echaron agua mineral en la.

nariz, asimismo un policia ie dio una patada con las botas en el ano, que estas agresiones
fueron acompafiadas de constantes amenazas con matarlo o irfian por su esposa & hijog,

como no declaré lo que ellos querian lo pusieron a dispgsicion del ministerio pablico.

En la presente investigacién y como ya se ha mencionado, se cuenta con evidencia de
que el maltrato del que fue objeto el Seficr , fue un acto intencional er:
el marco de una situacion en que los elementos de la policia especializada lo retuvieror:
|Iegalmente e incomunicaron por mas de 8 horas, con el propoésitc de que declarara
ciertos hechos delictivos. Vto!enma fisica y psicologica que como se sefiala en Ia siguiente
opinién médica le causé severo sufrimiento, por io que nos encontramos frente a un acto

de tertura.
En la opinién médica psiquiatrica practicada el dia 28 de febrero de 2011, por perito de la
Tercera Visitaduria General de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, se
concluyé que el agraviadb presentd estrés postraumatico érénico, depresion y ansiedad
graves, asi como rango severo de impacto del evento, a consecuencia principalmente de
los hechos motivo de la qusja, por lo que son lesiones ,que- .Sc'Jn _pérticulares de sujetos que
han sufrido tortura, los tratos referidos por el agraviado en la entrevista efectuada el dia
31 de mayo de 2010y 28 de febrero de 2011, son altamente compatibles con el dictamen

médico psiquiatrico.
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Ademas, las secuelas psicolégicas que presentd el agraviado, entre las que se
encuentran la dificultad de concentracién y para conciliar el suefio y ansiedad severa, son
consecuencia de los hechos motivo de la queja; frustracion, llanto con facilidad, apatia
generalizada y reacciones emocionales al recordar. los hechos son suficientes para
diagnosticar el trastorno de estrés postraumatico crénico, por lo que el perito de la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos recomendo que recibieran tratamlento
psiquiatrico y psicolégico para apoyar en los trastornos que presenta pues su estado

emocional se encuentra alterado.

En este sentido la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha reconocido “que las
amenazas Yy el peligro real de someter a una persona a Ieblones fisicas producen, en
determinadas circunstancias, una angustia moral de tal grado que puede ser considerada

tortura psicolégica”.?

Como resultado de la mves’ugacnon este Consejo Estatal de los Derechos Humanos
observa que elementos de la Policia Especializada de la Procuraduria General dé Justicia
del Estado de Chiapas, que participaron en los hechos incurrieron en violaciones al
derecho a la integridad y a la seguridad personal prewstos en los articulos 19, ultimo
parrafo, 20, apartado A, fraccién ll, y 22, parrafo primero, de la Constltuc;lon Polltlca de los
Estados Unidos Mexicanos vigents; 1.1, 4.1, 5.1, 5.2y 7.1 de la Convenmon Americana
sobre Derechos Humanos, 2.1,' 2.2,6.1, 6.2y 16.1 de la Convencién contra la Tortura y
otros Tratos o Penas Crueles inhumanos o Degradantes; 6.1, 7, 9.1y 10.1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 5 de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos; | de la Declaracién Americana de ios Derechos y Deberes del Hombre; 2y 3-de
la Declaracién sobre Ia Proteccion de Todas las Persohas contra la Tortura y otros Trates
o Penas Crueles, Inhumahos o Degradantes; 1, 2, 3, ingisos a y b, 4, 5, 6y7dela

Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar ia Tortura; 6 del Conjunto‘de

3 Corte lm‘bramerlcana de Derechos Humanos, Caso Tibi Vs. Ecuador, Parr. 147 Caso Maritza Urrutia. Sentencia de 27
de noviembre de 2003. Serie C No. 103, Parr. 92; y Caso Cantoral Benavides. Sentencia de 18 de agosto de 2000. Serie
C No. 69, Pérr. 102
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Principios para la Protecciéon de Todas las Personas Someétidas a Cualquier Forma de
Detencion o Prisién; 1, 2, 3, 5y 6 del Codigo de Conducta péra Funcionarios Encargados
de Hacer Cumplir la Ley; y los numerales 4 y 9 de los Principios Basicos sobre el Empleo
de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios Enéafgados de Hacer Cﬁmpiir la
Ley, y 1y 3 de ia Ley Estatal para Prevenir y Sancionar la Tortura del estad§ dé Chiapas
que en términos generales sefialan que nadie debe ser sometido a torturas ni a.penas o

tratos crueles, inhumanos o degradantes. p

Ademas resulta claro que con dichas conductas, los elementos de la policia especializada'
vulneraron los articulos 20, apartade B, fraccién Il, de la Constitucion Politica de los .
Estados Unidos Mexicanos vigente; 9.1 y 9.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos; 7.1, 7.2, 7.3 y 7.5 de la Convencion Américeg sobre Ioé Derechos Humanos; 3,
9 y 12 de la Declaracion ‘Universal de Derechos Humanos; | y XXV de la Dec!éracién
Americana de los Derechos del Hombre, y 11, 15, 18 y 19 del Conjunto de Principios para
la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualqhier Forma de .Detencién'o
Prision, que en términos generales prohiben las detenciones y retenciones arbitrarias, asi

como que las personas detenidas sean sometidas a cualquier forma de incomunicacion.’

Por otro lado, dichos funcionarios publicos mcumpheron con su obligacion de respetar los
derechos humanos y garantizar su libre y pleno ejercicio, establecida en eI articulo 1°,
parrafo tercero de la Constitucion Federal, articulo 3°, parrafo segundo de la Constitucién
Local y articulo 1.1 de la Convencion Americana sobre Dercchos Humanos, articulos 1°,

6° y 7° de la Convencién lnteramericana para Preveniry SanCIonar la Tortura.

Asi también, no pasa desapercibo para este organismo protector de derechos humanos,
que las conductas desplegadas por aquellos servidores pubhcos también pudleran ser
constitutivas de los delitos de abuso de autoridad, delitos cometidos contra la
administracion de justicia; tortura e incomunicacion, contenidos en los articulos 420,
fracciones Il y IX; 421 fraccion lll y 426, fracciones I, Il y 1V, del Cédigo Penal del Estado
de Chiapas. De igual forma, los servidores publicos mericionados en el presente casc,
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también han incumplido con io dispuesto en el articulo 45 de la Ley de Responsabilidades
de Servidores Publicos del Estado de Chiapas, que les exige una actuacién legal y
eficiente.

Toda vez de que el sistema de protecciéon no jurisdiccional de derechos  humanos
constituye una de las vias previstas en el sistema juridico mexicano para lograr la
reparacion del dafio derivadc de ‘a responsabilidéd en que incurriercn los’ servidores
publicos estatales en cita; en el presente caso, en congruencia con el orden juridico
nacional e internacional, la violacidon a derechos humanos, las cuales fueron acreditadas

en presente caso, obliga a fa autoridad responsable a la reparacién del dafio causado.

En este sentido, de acuerdo con la Corte Interamericana, las reparaciones consisten-en

las medidas que tienden a‘hacer desaparecer ios efectos de las violaciones cometidas®. -

Al respecio, de acuerdo con los citados Principios: Una reparacién adecuada, efectiva'y
rapida tiene por finalidad promover la justicia, remediando ias violaciones manifiestas de
las normas internacionales de derechos humanos o las violaciones graves del derecho

internacional humanitario

A nivel regional, la Corte Interamericana ha sefalado que: Reéfleja una norma
consuetudinaria que constituye uno de los principios fundamentales d_el ' Derecho
Internacional contemporaneo sobre la responsabilidad de los Estado‘s. De esta manera, al
producirse un hecho ilicito imputable a un Estado, surge de inmediato la responsabilidad
internacional de éste por la violaciéon de la norma internacional de que se trata, con el

consecuente deber de reparacion y de hacer cesar las consecuencias de la violacion.

“Corte IDH, Caso Ximenes Lépéz vs. Brasil; Caso Baldedn Garcfa; Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa'Vs.
Paraguay; y Caso Acevedo Jaramillo y otros vs. Perti. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 7 de febrero de 2006. Serie C No. 144, Parr. 297.
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Por lo que hace a la legislacion nacional, tal obligacién deriva del articulo 113, parrafo
segundo de la Constitucion, el que determina la responsabilidad objetiva y directa del

Estado cuando se produzcan dafios a los particulares. A nivel local, la referida obligacién

e

encuentra fundamentos en los articulos 1891 y 1904 del Cédigo Civil para el Estado de

Chiapas.

En ese sentido, puede concluirse gue el Estadc tiene la obligacién de cumplir con la

reparacion del dafio ocasicnado a las victimas por violaciones a los, derechos humanos

cometidas por parte de sus servidores publicos, considerando medidas de rehabilitacion,

satisfaccion y no repeticion.

En cuanto a la rehabilitacion, ésta debe incluir la atencién’.médica, psicolégica, y los
servicios juridicos y sociales que permitan restablecer ia situacion en gue se encontraban
los agraviados con anterioridad a las violaciones a derechos humanos cometidas en su

agravio: por lo que hace a las medidas de satisfaccion, ésta debe incluir medidas eficaces

para conseguir que no continlen las viclaciones a sus derechos humanos, una:

declaracion oficial o decisién judicial que restablezca la dignidad, la reputacion y los
derechos de las victimas y la aplicacién de sanciones judiciales o administrativas a [os
responsables de las violaciones y; en cuanto a ias garantias de no repeticién se deberan
incluir determinadas medidas, que contribuiran a la prevencién y no repetidic’m de"las
violaciones a los derechos humanos.

Por lo anterior, este Consejo Estatal de los Derechos Humanos determiné procedents

formular, respetuosamente, a usted licenciada, las siguientes:
RECOMENDACIONES

PRIMERD.- Se sirva a girar sus apreciables instrucciones a la Contraloria interna de esa
Procuraduria General de Justicia a su digno cargo, a afecto de que, determine .el
cuadernillo de queja numero 001/2012 iniciada en contra de los servidores publicos que
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tuvieron participacién en los hechos materia de la queja y de resultarles responsabilidad,
se les apliquen las sanciones a que se hubieran hecho acreedores. Se mantenga
informado a este Organismo desde el inicio de la investigacion hasta la conclusién del

procedimiento respectivo.

SEGUNDO.- Gire sus apreciables instrucciones a la Fiscalia Especializ,ada' para la
Atencion de Delitos Relacionados con Servidores Publicos, para que determine. la
Averiguacién Previa FESP/07/2012-01, en base a' las consideraciones expuestés en el
capitulo de observaciones de este documento. Se mantenga informado a este Organismo

desde el inicio de la investigacion hasta la conclusién del pracedimiento respectivo.

TERCERO.- Gire sus apreciables instrucciones a la Fiscalia Especializada en Derechos
Humanos, Atencién a Victimas y Servicios a la Comunidad, para que de conformidad a las
atribuciones que le confiere la lLey, brinde la atencion ihtegfal a la parte quejosa,
agraviada y victima, en el presente caso; con el fin de que puedan coadyﬁvar con el Fiscai

del Ministerio Publico en la integracion de la averiguacién previa que al respecto se inicié.

CUARTO.- Se sirva girar sus instrucciones a quien corresponda a fin de que se realicen
acciones inmediatas para que el personal de esa Procuraduria sea instruido y capacitado L

respecto a las atribuciones que tienen en la investigacion de los delitos, a fin de que se =< ¢

respeten los derechos humanos en el desempeno de sus funciones, a efecto de evitar en
un futuro la repeticién de situaciones similares, enviandose a este Consejo Estatal las

Il

constancias que asi lo acrediten.

De conformidad con el articulo 81, segundo parrafo de la Lr-\y del Consejo Estatal de los
Derechos Humanos en e! Estado de Chiapas, solicito a usted que, la respuesta sobre ia
aceptacion o no de esta recomendacién, en su caso, nos sea informada a esta Comisién

dentro del término de 15 QHince dias habiles, siguientes a esta notificacion.
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Igualmente con el mismo fundamento juridico, solicito a USted‘que en su caso las prUebaé
correspondientes al cumplimiento de esta recomendacion, se envien a este Consejo
Estatal de los Derechos Humanos dentro de un término ‘de 15 quince dias habiles
siguientes a la fecha en qué haya concluido el plazo para informar sobre la éceptacién o}
no de la Recomendacién. "

Cabe sefialar que la omision de la recomendacién o ta no aceptacion de la misma, dara
lugar a que este Consejo Estatal, de conformidad con lo establecido en el articulo 83,
fracciones | y Il de su Ley, quede en libertad de hacerlo del conocimiento dél Congresn
del Estado de Chiapas, a fin de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 55,
antependultimo parrafo, de ia Constitucién Politica de esta entidad, que dispéne que si un
servidor publico hace caso omiso a las recomendaciones emitidas por este organismc
sera citado a comparecer ‘ante la Comisién de Derechos Humanos dei Congreso del
Estado, para exponer las causas que motivaron la inobservancia conforme lo determine la

ley respectiva.

%, DESPACHADC
ien CINA DELC.
CONSETERO PRESIDENTE

_TORA
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